OKRESNA PROKURATURA BREZNO
Bozeny Némcovej 3, 977 31 Brezno

Cislo: 1 Pv 321/15/6603-5 Brezno 23.02.2017
EEC: 2-46-7-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: zatajenie veci podfa § 236 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Brezno
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- prec€in: zatajenie veci podla § 236 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 14.1.2016, spisova znacka 1 Pv 321/15/6603, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedgcila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Stihaného skutku sa mala obvinena dopustit na tom skutkovom zaklade, Ze dna
17.10.2015 okolo 11.00 h v Brezne v XXXXX, si z bankomatu Slovenskej sporitefne
vybrala hotovost 100,-- €, priCom na pulte pri bankomate nasla penazenku z
brasenej koZe hnedej farby, v ktorej sa nachadzal OP a VP na meno XXXXX, OEV
od vozidla XXXXX, bankomatové karty SLSP a Prima banky, 2 karty k u¢tom v SLSP
a karta k ucCtu v Dexia banke, preukaz zdravotnej poistovne XXXXX na meno
XXXXX, vernostna karta Slovnaft, Tesco karta, vernostna karta Shell, zakaznicka
karta XXXXX, XXXXX, finanéna hotovost’ vo vyske 680,-- €, pricom tuto penazenku
si prisvojila, a nasledne dna 18.10.2015 penazZenku s celym obsahom vydala
oSkodenému, priCcom v penazenke bola hotovost vo vySke 610,87 €, ¢im spdsobila



XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX XXXXX skodu vo vyske 70,-- €.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 14.1.2016, spisova
znacka 1 Pv 321/15/6603, bola urCena skusSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratorky Okresnej prokuratury XXXXX sp. zn. 1Pv
321/15/6603 - 6 zo dna 14.01.2016 bolo podfa § 216 ods. 1 Trestného poriadku
podmienecne zastavené trestné stihanie vedené proti obvinenej XXXXX pre precin
zatajenia veci podfa § 236 ods. 1 Trestného zakona, ktorého sa dopustila na tom
skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.
Predmetné uznesenie vydané podlfa § 216 ods. 1 Trestného poriadku nadobudlo
pravoplatnost drna 26.01.2016.

Podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku bola obvinenej ur€ena skusobna doba
v trvani 12 mesiacov, ktora jej uplynula dhom 26.01.2017.

Po uplynuti skuSobnej doby bolo zistované, i obvinena pocas plynutia
skusobnej doby splnila podmienky uvedené v ustanoveni § 217 ods. 1 Trestného
poriadku.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny Zivot, spinil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalSim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poas skusobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

Vedenie riadneho Zivota obvinenym, voéi ktorému bolo podmienecne
zastavené trestné stihanie, predpoklada jeho dalSiu bezuhonnost, teda jeho
neodsudenie za iny trestny Cin, resp. nepostihnutie za priestupok, iny spravny delikt
alebo disciplinarne previnenie.

Z odpisu z registra trestov obvinenej vyplyva, Zze po podmieneCnom zastaveni
trestného stihania tunajSou prokuraturou obvinena v iom nema zaznam. V mieste
trvalého pobytu nebola prejednavany komisiou na ochranu verejného poriadku,
nebola rieSeny ani v priestupkovom konani. Lustraciou v evidencii tunajsej
prokuratury bolo zistené, Ze obvinena v priebehu skusobnej doby nebola vedena ako
trestne stihana osoba na uzemi Slovenskej republiky. Zo spravy z Okresného
riaditefstva PZ XXXXX vyplyva, Ze obvinena neprechadza v evidencii ako trestne
stihana osoba a nedopustila sa v sledovanom obdobi Ziadneho priestupku. Zo
spravy Okresného uradu XXXXX, odbor vSeobecnej vnutornej spravy, vyplyva, ze
obvinena nema v evidencii priestupkov v prislusnom obdobi Ziadny zaznam.

Vzhladom na vySSie uvedené skuto¢nosti mam za to, Zze obvinena splnila vSetky
podmienky pre vyslovenie osvedCenia sa v skuSobnej dobe, a preto bolo rozhodnuté
tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Beata Medvedova
prokuratorka



