OKRESNA PROKURATURA REVUCA
ul. J. Kordosa 1370/1A, 050 01 Revlca

Cislo: 2 Pv 244/18/6608-6 Revuca 22.10.2018
EEC: 2-48-111-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: krivé obvinenie podla § 345 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Revuca

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: déchodca
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- precin: krivé obvinenie podla § 345 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

1)

v pisomne podanom tresthom oznameni zo dna 07.03.2018 adresovanom
Okresnému riaditelstvu PZ v Revucej a nasledne dna 19.04.2018 0 09.15 h v byte
na ulici XXXXX pred vysetrovatelom PZ v trestnom konani vedenom pod sp. zn.
CVS : ORP-90/VYS-RA-2018 po tom, ako bol poudeny o povinnosti vypovedat
pravdu a zvlast o trestnopravnych nasledkoch krivého obvinenia podla § 345
Trestného zakona do zapisnice o tresthom oznameni Izivo obvinil XXXXX, Ze sa
dopustil zlo€inu nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbrafiami podla §
294 ods. 2 Trestného zakona a § 294 ods. 1 Trestného zakona tym sp6sobom, zZe v
presne nezistenej dobe, nezistenym spésobom a na nezistenom mieste si zadovazil
strelné zbrane a strelivo do tychto zbrani, ktoré do presne nezistenej doby v roku
2015 prechovaval na neznamom mieste XXXXX a inde a ktoré predaval doteraz
nestotoznenym osobam, priCom na tomto zaklade bolo uznesenim vySetrovatela
Okresného riaditelstva PZ v Revucej, odboru kriminalnej policie, oddelenia



vySetrovania Revuca dna 19.04.2018 podla ustanovenia § 199 ods. 1, 2 Trestného
poriadku zacaté trestné stihanie za zloCin nedovolené ozbrojovanie a obchodovanie
so zbranami podla § 294 ods. 2 Trestného zakona a za precin nedovolené
ozbrojovanie a obchodovanie so zbrafiami podfa § 294 ods. 1 Trestného zakona,
nasledne dna 29.06.2018 v procesnom postaveni svedka, po opatovnom pouceni o
povinnosti vypovedat pravdu a zvlast o trestnopravnych nasledkoch uvedenia
vedome nepravdivych skutoCnosti podla ustanovenia § 345 Trestného zakona a
krivej vypovede a krivej prisahy podla ustanovenia § 346 Trestného zakona do
zapisnice uviedol, Ze tato Cast trestného oznamenia sa nezaklada na pravde a nie je
pravdou, ze by XXXXX predaval zbrane, v désledku coho, ale aj dalSich vykonanych
dbkazov, bolo trestné stihanie vo veci zlo€inu nedovoleného ozbrojovania a
obchodovania so zbrafiami podla § 294 ods. 2 Trestného zakona a precinu
nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbranami podla § 294 ods. 1
Trestného zakona, uznesenim vySetrovatela PZ dria 02.08.2018, pravoplatnym dna
08.08.2018, podla § 215 ods. 1 pism. a) Trestného poriadku zastavené, lebo bolo
nepochybné, ze sa skutok, pre ktory sa viedlo trestné stihanie, sa nestal,

2)

v pisomne podanom tresthom oznameni zo dna 07.03.2018 adresovanom
Okresnému riaditelstvu PZ v Revucej a nasledne dna 19.04.2018 0 09.15 h v byte
na ulici XXXXX pred vySetrovatefom PZ v tresthom konani vedenom pod sp. zn.
CVS: ORP-115/VYS-RA-2018 po tom, ako bol riadne poudeny o povinnosti
vypovedat pravdu a zvlast o trestnopravnych nasledkoch krivého obvinenia podfa
ustanovenia § 345 Trestného zakona a o zodpovednosti za uvedenie nepravdivych
udajov, IZivo obvinil XXXXX, Ze sa dopustil zlo€inu nedovoleného ozbrojovania a
obchodovania so zbrafiami podla § 294 ods. 2 Trestného zakona, precinu
nedovolené ozbrojovanie a obchodovanie so zbranami podla § 294 ods. 1 Trestného
zakona a precinu nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. 1 Trestného zakona
takym spdsobom, Ze v presne nezistenej dobe, nezistenym spésobom a na
nezistenom mieste si zadovazil strelnu zbran a strelivo, ktoré do presne nezistenej
doby roku 2015 prechovaval na neznamom mieste v obci XXXXX, pricom v presne
nezistenej dobe roku 2015 spred domu XXXXX nachadzajuceho sa v obci XXXXX sa
slovne vyhrazal zastrelenim XXXXX a nasledne prestrelil vchodové dvere tohto
rodinného domu a tam sa nachadzajuci plastovy sud, pricom na tomto zaklade bolo
uznesenim vySetrovatefa Okresného riaditefstva PZ v Revucej, odboru kriminalnej
policie, oddelenia vySetrovania Revuca dria 19.04.2018 podla § 199 ods. 1, ods. 2
Trestného poriadku zacaté trestné stihanie za zloCin nedovoleného ozbrojovania a
obchodovania so zbrannami podla § 294 ods. 2 Trestného zakona, za precin
nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbranami podla § 294 ods. 1
Trestného zakona a precin nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. 1 Trestného
zakona a nasledne dna 29.06.2018 v procesnom postaveni svedka, po opatovhom
poucCeni o povinnosti vypovedat pravdu a zvlast o trestnopravnych nasledkoch
krivého obvinenia podla § 345 Trestného zakona a krivej vypovede a krivej prisahy
podla § 346 Trestného zakona, do zapisnice o vysluchu svedka uviedol, Ze tato cast
trestného oznamenia sa nezaklada na pravde a nie je pravdou, ze by sa mu XXXXX
vyhrazal zastrelenim, pripadne, Ze by mu prestrelil vchodové dvere domu a plastovy
sud, v désledku €oho, ale aj dalSich vykonanych dékazov, bolo trestné stihanie vo
veci zlo€inu nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbrafiami podla § 294
ods. 2 Trestného zakona, precinu nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so
zbranami podla § 294 ods. 1 Trestného zakona a precinu vytrznictva podla § 360



ods. 1 Trestného zakona uznesenim vySetrovatefa PZ dna 02.08.2018,
pravoplatnym dna 10.08.2018, podla § 215 ods. 1 pism. a) Trestného poriadku
zastavené, lebo bolo nepochybné, Ze sa skutok, pre ktory sa viedlo trestné stihanie,
nestal,

3)

v pisomne podanom tresthom oznameni zo dna 07.03.2018, adresovanom
Okresnému riaditefstvu PZ v Revucej a nasledne dria 19.04.2018 v ¢ase 0 09.15 h
v byte na ulici XXXXX pred vySetrovatelom PZ v tresthom konani vedenom pod sp.
zn. CVS: ORP-116/VYS-RA-2018 po tom, ako bol riadne poudeny o povinnosti
vypovedat' pravdu a zvlast’ o trestnopravnych nasledkoch krivého obvinenia podfa §
345 Trestného zakona Izivo obvinil XXXXX, ze tento spolu s XXXXX sa dopustili
zlo€inu nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbrafiami podla § 295 ods. 1
pism. a), pism. b) Trestného zakona a precinu pytliactva podla § 310 ods. 1, 2 pism.
a) Trestného zakona takym spOsobom, Ze v presne nezistenej dobe, nezistenym
spdésobom a na nezistenom mieste si zadovazili hromadne uc€innu vybusSninu -
dynamit v presne nezistenom mnoZstve, ktoru prechovavali do presne nezistenej
doby roku 2013 v obci XXXXX a nasledne tymto dynamitom lovili bez povolenia ryby
vo vodnych tokoch v lokalite obce XXXXX a vodnej nadrze XXXXX, pri€om na tomto
zaklade bolo uznesenim vySetrovatela Okresného riaditelstva PZ v Revucej, odboru
kriminalnej policie, oddelenia vySetrovania Revuca diia 19.04.2018 podla § 199
ods. 1, ods. 2 Trestného poriadku zacCaté trestné stihanie za zloCin nedovoleného
ozbrojovania a obchodovania so zbranami podfa § 295 ods. 1 pism. a) Trestného
zakona a precin pytliactva podfa § 310 ods. 1, 2 pism. a) Trestného zakona,
nasledne dna 29.06.2018 v procesnom postaveni svedka, po opatovnom pouceni
o povinnosti vypovedat pravdu a zvlast o trestnopravnych nasledkoch krivého
obvinenia podla § 345 Trestného zakona a krivej vypovede a krivej prisahy podfa
§ 346 Trestného zakona, do zapisnice o vysluchu svedka uviedol, Ze tato Cast
trestného oznamenia sa nezaklada na pravde a nie je pravdou, Ze by XXXXX a
XXXXX lovili ryby dynamitom, v désledku ¢oho, ale aj dalSich vykonanych dékazov,
bolo trestné stihanie vo veci zlo€inu nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so
zbranami podfa § 295 ods. 1 pism. a), pism. b) Trestného zakona a precinu
pytliactva podla § 310 ods. 1, 2 pism. a) Trestného zakona uznesenim vySetrovatela
PZ dna 02.08.2018, pravoplatnym dria 10.08.2018, podlfa § 215 ods. 1 pism. a)
Trestného poriadku zastavené, lebo bolo nepochybné, Ze skutok, pre ktory sa viedlo
trestné stihanie, sa nestal,

lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mftveho.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditelstva PZ v Revucej, odboru
kriminalnej policie Revuca spisovej znacky ORP-215/VYS-RA-2018 zo dna
26.09.2018 bolo podla § 199 ods. 1, 2 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie
a sucasne bolo podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX
za precin krivého obvinenia podla § 345 ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom
zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

VysSetrovatel PZ mi dna 19.10.2018 predlozil vySetrovaci spis spolu s navrhom
na zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku



s poukazom na ustanovenie § 9 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku, lebo obvineny
XXXXX dna 01.10.2018 zomrel ateda je trestné stihanie proti zomrelému
nepripustné.

Na zaklade navrhu vySetrovatela PZ som preskumal spisovy material na vec
sa vztahujuci, pricom som z umrtného listu Cislo XXXXX zo dha XXXXX ktory vydal
Matricny urad XXXXX zistil, Ze v knihe umrti vo zvazku XXXXX ro€nik XXXXX strana
XXXXX poradoveé Cislo XXXXX je zapisane, ze XXXXX, rodeny XXXXX, nar. XXXXX,
trvale bytom XXXXX, XXXXX, zomrel.

Podla § 9 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno zacat
a ak uz bolo zaCaté, nemozno v hom pokraCovat a musi byt zastavené, proti tomu,
kto zomrel alebo bol vyhlaseny za mftveho.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9 Trestného poriadku.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti som potom rozhodol o zastaveni trestné
stihania pretoze, toto nemozno viest proti tomu, kto zomrel.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Pavol Koren
prokurator



