OKRESNA PROKURATURA REVUCA
ul. J. Kordosa 1370/1A, 050 01 Revlca

Cislo: 2 Pv 254/16/6608-13 Revuca 06.02.2018
EEC: 2-48-14-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno e Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Revuca
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: bez pracovného pomeru
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno e Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skuSobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Revuca
zo dna 10.1.2017, spisova znacka 2 Pv 254/16/6608, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienec€ne zastavil trestné stihanie, osvedgdila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Trestné stihanie bolo vedené na tom skutkovom zaklade, ze obvinena XXXXX od
18.08.2016 do 11.48 h dna 05.09.2016 na odbernom mieste XXXXX, okres Revuca,
neopravnene odoberala elektricky prud tym spdésobom, ze v spoloChom elektrickom
rozvadzaci umiestnenom na verande rodinného domu XXXXX, privodny vodi¢
z hlavnej distribuCnej siete spojila s vodicom cez isti¢ IJ 10A, ktory napajal elektricku
inStalaciu rodinného domu, kde takto odoberana elektricka energia nebola merana
ani fakturovana, ¢im pre Vychodoslovensku distribu¢nu, a.s., Mlynska 31, KoSice,
ICO: 36599361, spdsobila $kodu vo vyske 94,97 €.



Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Revuca zo dha 10.1.2017, spisova
znacka 2 Pv 254/16/6608, bola urCena skusSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim okresného prokuratora v Revucej sp. zn. 2 Pv 254/16/6608-5
zo dna 10.01.2017, ktoré nadobudlo pravoplatnost drna 16.01.2017, bolo trestné
stihanie obvinenej XXXXX za prec€in kradezZe podla § 212 ods. 2 pism. e) Trestného
zakona, ktoré bolo vedené proti nej na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku podmienecne
zastavené s tym, Ze podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku bola uréena skusobna
doba podmienecného zastavenia trestného stihania na dobu jedného roka.

Po uplynuti skuSobnej doby jedného roka som vyzZiadal na obvinenu XXXXX
odpis z registra trestov, priCom som zistil, ze novsi zaznam v registri trestov nema.
Zo spravy Obvodného oddelenia PZ Revuca zistujem, Ze v skuSobnej dobe voci
XXXXX nebolo na uzemi SR vedené trestné stihanie. Zo spravy Okresného uradu
Rimavska Sobota vyplyva, Ze menovana v Ustrednej evidencii priestupkov MV SR
nema ziadny zaznam. Zo spravy o povesti Obce XXXXX vyplyva, ze ju blizSie
hodnotit nevedia, lebo sa v obci nezdrziava.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny zivot, splnil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalsim uloZenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne a to aj poCas skuSobnej doby, Zze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

Podla § 217 ods. 4 Trestného poriadku pravoplatnostou uznesenia o tom, Ze
sa obvineny osvedcil nastavaju ucinky zastavenia trestného stihania podla § 9 ods. 1
pism. e) Trestného poriadku.

Vzhladom k tomu, Ze obvinena splnila vSetky obmedzenia a povinnosti
v ramci skusobnej doby, zila riadnym Zivotom, rozhodol som, Ze sa v skuSobnej dobe
podmienecného zastavenia trestného stihania osvedcila.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Pavol Koren
prokurator



