OKRESNA PROKURATURA REVUCA
SNP 1370/1A, 050 01 Revuca

Cislo: 2 Pv 264/15/6608 Revuca 04.05.2016
EEC: 2-48-14-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Kradez podla § 212 odsek 2 pismeno a Trestného zakona
Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky
zakonov
PrecCin Porusovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2
pismeno a, pismeno ¢ Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky
zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Revuca

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:

obvinenym:
1. XXXXX
datum narodenia:; XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 647/29 XXXXX
vazba: nie
a
poskodenymi:
1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
2. XXXXX

datum narodenia; XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX

Obsahom zmieru je:

VySka nahradenej Skody alebo Skody, na nahradu ktorej sa obvineny zaviazal:
XXXXX - 220,- € a XXXXX - 195,- €.

Pefiazna suma ur€ena na vieobecne prospesné ucely: 100,- €.

Konkrétny adresat penaznej sumy uréenej na vSeobecne prospesné ucely: Detsky
domov, Mierova &. 1, 982 01 Tornala, IBAN: SK07 8180 0000 0070 0042 0891, ICO:



35678411, DIC: 2020953528.
Suma odovzdana $tatu na penaznu pomoc obetiam trestnej Cinnosti: 50,- €.

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 647/29 XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- PrecCin Kradez podla § 212 odsek 2 pismeno a Trestného zakona Cislo 300/2005
Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

- PrecCin PoruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno a,
pismeno ¢ Trestného zakona ¢&islo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo
1/2014 Zbierky zakonov

realizované policajtom OU vySetrovania PZ XXXXX pod spisovou znagkou ORP-
323/VYS-RA-2015.

na tom skutkovom zaklade, ze:

1. v nocnych hodinach, v presne nezistenej dobe od 14.30 h dna 13. septembra
2015 do 10.30 dna 20. septembra 2015, po predchadzajucej vzajomnej dohode s
XXXXX, nar. 1. decembra 1995 a ml. Robertom R., nar. 10. jula 1998 vstupili na
suvisle oploteny pozemok patriaci k rozostavanej rekreaCnej chate bez supisného
Cisla, nachadzajucej sa v katastralnom uzemi mesta XXXXX, mestska Cast Revucka
im neznameho vlastnika XXXXX, nar. 12. jula 1952, trvalym bydliskom v Revucke €.
189 a to tak, Ze preliezli oplotenie o vySke 160 cm, presli k chate, kde ramenom
vytlacil uzamknuté vchodové dvere chaty a z vnutornych priestorov chaty odcudzili
subwoofer zn. Philips striebornej farby, vyskovy reproduktor zn. Philips striebornej
farby, elektricku vibracnu brusku znacky Tesco 130 W PALM SANDER, elektricku
vibraénu brusku modrej farby znacky Power Force s typovym oznacenim S1B-
90X187F a plastovy kufrik sivej farby, v ktorom sa nachadzala elektricka vitacka
Cervenej farby znacky Tesco 500 W Impact Drill, 11 kusov vrtakov réznej velkosti,
kfu€ na hlavicu vitacky a plochy bit a nasledne chatu opustili, ¢im spdsobili
poSkodenému XXXXX odcudzenim veci Skodu vo vySke 90,20,- € a poSkodenim
dveri Skodu vo vysSke 46,85,- €,

2. v noCnych hodinach, v presne nezistenej dobe od 14.30 h dria 13. septembra
2015 do 10.30 dria 20. septembra 2015, po predchadzajucej vzajomnej dohode s
XXXXX, nar. 1. decembra 1995 a ml. XXXXX, nar. 10. jula 1998, po tom, ako opustili
s odcudzenymi vecami rozostavanu rekreaCnu chatu vlastnika XXXXX, prisli ku
kovovej brane suvislého oplotenia pozemku nachadzajucom sa v katastralnom
uzemi mesta XXXXX, mestska Cast Revucka, na ktorom je postavena rekreacna
chata im neznameho vlastnika XXXXX, nar. 26. septembra 1940, trvalym bydliskom
v Revucej na ulici Jarnej €. 897/14, pricom XXXXX zvesil z pantov kovovu branku,
vstupili na pozemok a v umysle vniknut do chaty a odcudzit' odtial nejaké cudzie veci



poskodili vchodové dvere do chaty, avSak dovnutra chaty sa im nepodarilo vniknut,
na Co odtial odisli, ¢im spdsobili poskodenému XXXXX posSkodenim vchodovych
dveri chaty a zarubne Skodu vo vyske 85,- €.

Odovodnenie:

Uzneseniami vySetrovatela odboru kriminalnej policie Okresného riaditel'stva
PZ v Revucej boli vznesené obvinenia okrem iného aj XXXXX za pokracovaci precin
porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a) s poukazom na §
138 pism. e) Trestného zakona (vlamanim) a pism. c) Trestného zakona formou
spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona, ktorych sa mal dopustit na tom
skutkovom zaklade, aky je uvedeny vo vyrokovej Casti tohto uznesenia. Uvedené
skutky som po ukonc&eni skrateného vysetrovania posudil ako precin kradeze podla §
212 ods. 2 pism. a) Trestného zakona formou spolupachatelstva podla § 20
Trestného zakona a precin porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2
pism. a) s poukazom na § 138 pism. e) Trestného zakona (vlamanim) a pism. c)
Trestného zakona formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona.

V pripravhom konani bolo vykonané dokazovanie vysluchom obvineného
XXXXX a dalSich spoluobvinenych ml. XXXXX a XXXXX, poskodenych XXXXX a
XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX a XXXXX ako aj zabezpecenim listinnych dékazov
a inych dékazov.

Po ukonceni skrateného vySetrovania bola vo veci probacnym a mediacnym
uradnikom Okresného sudu XXXXX vykonana mediacia, vysledkom ktorej bol zmier
uzatvoreny medzi obvinenym a poskodenymi 21. aprila 2016, obsahom ktorého bolo
to, ze obvineny vyhlasil, ze spachal skutky, pre ktoré je stihany, priCom toto
vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito, poskodeny XXXXX vyhlasil, ze
uhradenim Skody vo vySke 195,- € su jeho naroky vo veci plne uspokojené a do
buducna si nebude uplatiiovat zZiadne naroky, poskodeny XXXXX vyhlasil, zZe
uhradenim Skody vo vySke 220,- € su jeho naroky vo veci plne uspokojené a do
buducna si nebude uplathovat Ziadne naroky a obvineny zlozil 21. aprila 2016 na
ucet Krajskej prokuratury v Banskej Bystrici, Partizanska cesta €. 1, 975 62 Banska
XXXXX: SKO3 8180 0000 0070 0016 5659, VS: 6608 XXXXX sumu vo vySke 100,- €
(slovom jednosto eur), z ktorej 50% poukazal Statu na pefiaznu pomoc obetiam
trestnej Cinnosti a 50% urcil na vSeobecne prospesné ucely adresatovi Detsky
domov, Mierova &. 1, 982 01 Tornala, IBAN: SK0O7 8180 0000 0070 0042 0891, ICO:
35678411, DIC: 2020953528.

Obvineny a obaja poskodeni suhlasili s vykonanim zmierovacieho konania a
so schvalenim zmieru.

Z obsahu vySetrovacieho spisu je zrejmé, Zze obvineny nebol doposial sudne
trestany a bol patkrat priestupkovo postihnuty z toho trikrat za priestupky proti
bezpe€nosti a plynulosti cestnej premavky, za priestupok proti majetku (odcudzil
bandasku s benzinom) a za priestupok proti ob&ianskemu spolunazivaniu (drobné
ublizenie na zdravi). Iné trestné stihanie sa vo€i nemu v sucCasnosti nevedie.
Z miesta bydliska nie je blizSie hodnoteny (su o fiom len poznatky evidenéného
charakteru).

Podla § 220 ods. 1, ods. 2 Trestného poriadku, v konani o prec€ine, na ktory



zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat
rokov, mdze prokurator so suhlasom obvineného a posSkodeného rozhodnut o
schvaleni zmieru a zastavit trestné stihanie, ak obvineny vyhlasi, Ze spachal skutok,
za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo
vykonané slobodne, vazne a urcito, b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spésobena,
alebo urobil iné opatrenia na nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu
trestnym Cinom, a zloZi na uc€et sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury
penfaznu sumu urCenu konkrétnemu adresatovi na vSeobecne prospesné ucely, a
tato pefiazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného trestného Cinu
a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného Cinu, na mieru akou bol trestnym
¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkove
pomery povaZzuje takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci.

Schvalit zmier vS§ak nemozno, ak trestnym ¢inom bola spdsobena smrt’ osoby,
je vedené trestné stihanie pre korupciu, alebo je vedené trestné stihanie proti
verejnému Cinitelovi alebo zahranicnému verejnému Cinitelovi pre trestny c¢in
spachany v suvislosti s vykonom ich pravomoci a v ramci ich zodpovednosti.

KedZe obvineny vyhlasil, ze spachal skutok, ktory mu bol kladeny za vinu,
priCom o slobodnosti, vaznosti a urcitosti jeho vyhlasenia som nemal pochybnosti,
nakofko bolo vykonané v procese mediacie pred probacnym a mediaChym
uradnikom Okresného sudu XXXXX, obaja poSkodeni boli vo svojich narokoch plne
uspokojeni a zaroven obvineny zlozil na u€et prokuratury pefiaznu sumu vo vyske
100,- € urCenu konkrétnemu adresatovi na vSeobecne prospesné ucely, pricom tato
suma celkom zjavne zodpoveda zavaznosti spachanych skutkov, ich nasledkom
a majetkovym pomerom obvineného, ktory je predavacom v Tescu s nizSim prijmom
a bez dalSieho majetku, rozhodol som po suhlase obvineného a poskodenych
o schvaleni zmieru. Spachaniu skutkov nasvedcuju aj iné vo veci vykonané dbkazy,
o ktorych hodnovernosti neboli pochybnosti. Hoci sa obvineny dopustil dvoch skutkov
trestného charakteru jedna sa o skutky nizSej spoloCenskej zavaznosti a to vzhfadom
na vySku spbsobenej Skody. Obvineny bol pred spachanim skutkov opakovane
uznany vinnym zo spachania priestupkov, avSak v danom pripade sa jedna o prvé
narusenie spolocenskych noriem trestného charakteru. Ku skutkom sa po vzneseni
obvinenia priznal, podstupil aj mediacné konanie, v ktorom urovnal spor s
poskodenymi vzniknuty jeho protipravnou cinnostou, spachanie skutkov olutoval
a prejavil zaujem nepokracovat v podobnych skutkoch. Podla mdéjho nazoru tak
doSlo len knepatrnému naruSeniu verejného zaujmu a aj preto povazujem
rozhodnutie o schvaleni zmieru medzi obvinenym a posSkodenymi za dostacujuce
z hladiska naplnenia ucelu Trestného zakona a Trestného poriadku.

Podla § 215 ods. 1 pism. g) Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné
stihanie, ak schvali zmier medzi obvinenym a poskodenym.

Vzhladom na skuto¢nost, ze som rozhodol o schvaleni zmieru, bol som
povinny v zmysle vySSie citovaného zakonného ustanovenia nasledne aj zastavit
trestné stihanie obvineného.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.



JUDr. Daniel Pr¢
prokurator



