OKRESNA PROKURATURA REVUCA
ul. J. Kordosa 1370/1A, 050 01 Revlca

Cislo: 2 Pv 157/19/6608-13 Revuca 15.01.2020
EEC: 2-48-16-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: zatajenie veci podfa § 236 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: namestnik okresného prokuratora Okresnej prokuratury Revuca

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: bez pracovného pomeru
vazba: nie
mladistvy

a

poskodenym:

XXXXX

datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX

Obsahom zmieru je:

1. Vyhlasenie obvineného, Ze spachal skutok, pre ktory je stihany, pricom toto
vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito.

2. Vyhlasenie posSkodeného, ze uhradenim Skody vo vySke 100,- € zo strany
obvineného povazuje svoje naroky vo veci za plne uspokojené a do buducna si
nebude uplatiiovat ziadne iné naroky.

3. Zaslanie sumy vo vyske 50,- € (slovom patdesiat eur) na ucet Krajskej prokuratury
v Banskej Bystrici, Partizanska cesta €. 1, 975 62 Banska XXXXX: SK03 8180 0000
0070 0016 5659 postovym penaznym poukazom, ktora je urCena Ministerstvu
spravodlivosti Slovenskej republiky na ochranu a podporu obeti trestnych &inov
podla osobitného zakona.



a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: bez pracovného pomeru
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zatajenie veci podla § 236 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

realizované policajtom Obv.odd. PZ XXXXX pod spisovou znac¢kou ORP-203/RA-RA-
2019

na tom skutkovom zaklade, ze:

17. maja 2019 v Case okolo 12.00 h, v obci Sirk, v okrese XXXXX, v Casti zvanej
XXXXX naSiel za obchodom na zemi pohodenu kozZenu penazenku Ciernej farby
v hodnote 8,- €, v ktorej sa nachadzala finan¢na hotovost 510,- €, ktoru stratil
poskodeny XXXXX, nar. XXXXX trvalym bydliskom v RakoSskej Bani €. 270 pri
nastupovani do osobného motorového vozidla, tuto nasledne odniesol do miesta
svojho bydliska a eSte v tento den z najdenej sumy pouzil 100,- € na zakupenie
mobilného telefonu v hodnote 100,- € v meste XXXXX, ¢im spbsobil poskodenému
8kodu vo vyske 518,- €.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ v Revucej z 27. juna
2019 bolo vznesené obvinenie ml. XXXXX za precin zatajenia veci podla § 236 ods.
1 Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit' v podstate na tom skutkovom zaklade,
aky je uvedeny vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

V pripravnom konani bolo vykonané dokazovanie vysluchom obvineného,
poskodeného XXXXX a svedkov XXXXX, XXXXX a XXXXX ako aj zabezpefenim
listinnych dbékazov - odborného vyjadrenia k hodnote penazenky, spravy o povesti
obvineného, odpisu registra trestov, priestupkovej lustracie obvineného, spravy
z obce Sirk a spravy z organu socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately.

Po ukonCeni skrateného vySetrovania bola vo veci probacnym a mediaCnhym
uradnikom Okresného sudu XXXXX vykonana mediacia, vysledkom ktorej bol zmier
uzatvoreny medzi obvinenym, jeho obhajcom, jeho zakonnym zastupcom a
poskodenym z 18. decembra 2019, obsahom ktorého bolo to, Ze obvineny vyhlasil,
Ze spachal skutok, pre ktory je stihany, pricom toto vyhlasenie bolo vykonané
slobodne, vazne a urcito, poskodeny vyhlasil, Zze uhradenim Skody vo vyske 100,- €



zo strany obvineného povazuje svoje naroky vo veci za plne uspokojené a do
buducna si nebude uplathovat ziadne naroky a to, Ze obvineny zaslal posStovou
poukazkou na ucet Krajskej prokuratury v Banskej Bystrici, Partizanska cesta €. 1,
975 62 Banska XXXXX: SK03 8180 0000 0070 0016 5659 sumu vo vysSke 50,- €
(slovom patdesiat eur), urenu ministerstvu spravodlivosti na ochranu a podporu
obeti trestnych Cinov podla osobitného zakona.

Obvineny a poskodeny suhlasili s vykonanim zmierovacieho konania a so
schvalenim zmieru.

Z obsahu vySetrovacieho spisu je zrejmeé, Ze obvineny nebol doposial sudne trestany
ani priestupkovo postihnuty. Iné trestné stihanie sa vo€i nemu neviedlo a ani
v suCasnosti sa nevedie. Z miesta bydliska je hodnoteny ako bezproblémovy. Takisto
nebol vedeny ani vregistri socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately
z dévodu akychkolvek vychovnych problémov. Obvineny je nezamestnany a je bez
prijmu (zije v spolo€nej domacnosti so svojimi rodi¢mi).

Podla § 220 ods. 1, ods. 2 Trestného poriadku, v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit' trestné stihanie, ak obvineny a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je
stihany, a nie su odévodnené pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané
slobodne, vazne a urcito, b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spbsobena, alebo
urobil iné opatrenia na nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym
¢inom, a c¢) zlozZi na ucet sudu a v pripravnom konani na ucet prokuratury penaznu
sumu ur€enu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych cinov podfa
osobitného zakona, a tato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti
spachaného trestného ¢inu a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného ¢inu, na
mieru akou bol trestnym €¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na
jeho osobné a majetkové pomery povazuje takyto spbésob rozhodnutia za
dostacujuci. Schvalit zmier v§ak nemozno, ak trestnym ¢inom bola spésobena smrt
osoby, je vedené trestné stihanie pre korupciu, alebo je vedené trestné stihanie proti
verejnému Cinitelovi alebo zahranicnému verejnému Cinitelovi pre trestny c¢in
spachany v suvislosti s vykonom ich pravomoci a v ramci ich zodpovednosti.

Obvineny vyhlasil, Zze spachal skutok, ktory mu bol kladeny za vinu, pricom o
slobodnosti, vaznosti a urcitosti jeho vyhlasenia som nemal pochybnosti, nakolko
bolo vykonané v procese mediacie pred probacnym a mediaChym uradnikom
Okresného sudu XXXXX. PosSkodenému taktiez nahradil Skodu, ktoru mu bola
spésobena ato vo vyske 100,- €. Okrem toho obvineny zlozZil na ucet prokuratury
pefiaznu sumu vo vySke 50,- €. Uvedena suma zodpoveda zavaznosti spachaného
skutku, ktory je vzhfadom na vySku trestnej sadzby najmenej prisne trestanym
trestnym ¢inom v ramci celého trestného zakonodarstva (sadzba az do jedného roka)
a taktiez majetkovym pomerom obvineného, ktory je nezamestnany a Zije
s spoloCnej domacnosti s rodi€mi, ktori mu poskytli na vyuzitie zmierovacieho
konania finan¢éné prostriedky. Obvineny bol az do spachania skutku bezihonnym
obCanom a neboli ofiom evidované Ziadne negativne poznatky. Ku skutku od
poCiatku priznaval, podstupil aj mediacnhé konanie, v ktorom urovnal spor s
poskodenym vzniknuty jeho protipravnou cinnostou, spachanie skutku olutoval a
prejavil zaujem nepokracovat’ v podobnych skutkoch. K naruseniu verejného zaujmu
doSlo len v nepatrnom rozsahu, kedZe bol naruSeny predovSetkym zaujem
sukromny. Na zaklade vysSSie uvedenych doévodov, po suhlase obvineného
a poSkodeného som rozhodol o schvaleni zmieru atakyto postup povazZujem za



dostacujuci aj z hladiska naplnenia ucelu Trestného zakona a Trestného poriadku.

Podfla § 215 ods. 1 pism. g) Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné stihanie,
ak schvali zmier medzi obvinenym a poSkodenym.

Vzhladom na skutoCnost, Ze som rozhodol o schvaleni zmieru, bol som povinny v
zmysle vysSSie citovaného zakonného ustanovenia nasledne aj zastavit trestné
stihanie obvineného.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Daniel Prc
namestnik okresného prokuratora



