OKRESNA PROKURATURA REVUCA
ul. J. Kordosa 1370/1A, 050 01 Revlca

Cislo: 2 Pv 109/20/6608-10 Revuca 29.09.2021
EEC: 2-48-275-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona

Rozhodol: namestnik okresného prokuratora Okresnej prokuratury Revuca
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 1460/61, 050 01 XXXXX
adresa na doruCovanie pisomnosti: XXXXX 1460/61, 050 01 XXXXX
povolanie: bez pracovného pomeru
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 20.4.2020, spisova znacka 2 Pv 109/20/6608, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

18. aprila 2020 v Case okolo 20.00 h. v Revucej, v predajni Tesco na ulici XXXXX €.
1394/10, po predchadzajucom poziti alkoholickych napojov, vzal z regalu na alkohol
0,5 | ffasu alkoholu zn. Familia Borovi¢ka v hodnote 4,99,- €, schoval si ju pod bundu
a presSiel cez pokladnu bez zaplatenia, priCom pri vychode z predajne bol prichyteny
pracovnikom straznej sluzby, ktorému odcudzeny tovar vydal, ¢im spoloCnosti
XXXXX, so sidlom v Bratislave na Kamennom namesti &. 1/A, ICO: 31 321 828



spbsobil Skodu vo vyske 4,99,- € a skutku sa dopustil aj napriek tomu, Ze policajtom
Obvodného oddelenia PZ v Revucej mu blokom na pokutu nezaplatenu na mieste €.
16153071, ktory nadobudol pravoplatnost 1. februara 2020 bola ulozena za
priestupok proti majetku, ktory spocival v odcudzeni tovaru v predajni Billa v Revucej
podfa § 50 ods. 1 zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch pokuta vo vyske 15,- €.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 20.4.2020, spisova
znacka 2 Pv 109/20/6608, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
15 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim z 20. aprila 2020, ktoré nadobudlo pravoplatnost a vykonatefnost’ 1.
maja 2020 som rozhodol o podmieneénom zastaveni trestného stihania obvineného.
Zaroven som mu urcCil skuSobnu dobu podmienecného zastavenia trestného stihania
vo vymere 15 mesiacov.

Za uCelom zistenia, Ci obvineny viedol v skuSobnej dobe podmienecného zastavenia
trestného stihania Zivot riadneho obana som ohladom jeho osoby zabezpedil odpis
registra trestov, spravu z miesta bydliska, priestupkovu lustraciu a spravu z policie.

Zistil som, Ze obvineny sa v priebehu plynutia skudobnej doby (t. j. od 1. maja 2020
do 1. augusta 2021) nedopustil ziadneho trestného €inu a ani vo¢i nemu nebolo
vedené iné trestné stihanie. 28. novembra 2020 sa vSak dopustil priestupku
spocCivajucemu v znecisteni verejného priestranstva, za ¢o mu bola uloZzena pokuta
vo vyske 10,- €. V mieste bydliska o obvinenom maju len eviden¢né poznatky.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skusobnej doby
viedol riadny Zivot, splnil povinnost’ nahradit’ spésobenu Skodu a vyhovel aj dalSim
ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa obvineny
osvedcCil. Inak rozhodne, a to aj poCas skusSobnej doby, Ze sa v trestnom stihani
pokracuje. O osvedCeni alebo o pokracovani v trestnom stihani vyda uznesenie.

Po vyhodnoteni vysSie uvedenych listinnych d6kazov som dospel k zaveru, Ze
obvineny v priebehu plynutia skuSobnej doby podmieneného zastavenia trestného
stihania viedol riadny zZivot a plynutie skuSobnej doby malo na neho potrebny
vychovny vplyv. Spachanie skutku spocivajucom v znedisteni verejného
priestranstva som vyhodnotil ako konanie, ktoré nie je v rozpore s vedenim riadneho
Zivota avzhfadom na svoju povahou neodzrkadluje osobnostné vlastnosti
obvineného, ¢i nezniZzuje jeho snahu po naprave, ale je len drobnym
nezodpovednym skutkom, ktory sa udial v zivote obvineného pocCas plynutia
skusobnej doby. Nakoniec aj vySka pokuty, ktora mu bola uloZzena odzrkadluje nizku
zavaznost' tohto skutku.

Na zaklade vySSie uvedeného som rozhodol o osvedc€eni sa obvineného v skusobnej
dobe podmienecného zastavenia trestného stihania.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Daniel Pr¢
namestnik okresného prokuratora



