OKRESNA PROKURATURA REVUCA
ul. J. Kordosa 1370/1A, 050 01 Revlca

Cislo: 2 Pv 185/22/6608-6 Revuca 07.11.2022
EEC: 2-48-414-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: poSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Revuca

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
povolanie: bez zamestnania
vazba: nie
ktory je stihany pre trestny Cin:
- precin: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade ze:

dna 15. maja 2022 okolo 20.50 h v meste JelSava, okres Revuca na Jesenského ulici
pred bytovym domom €. 356 po predchadzajucom poziti alkoholickych napojov
poskodil odstavené motorové vozidlo zn. Volkswagen Golf ev.C. RA 864AS tak, ze
najmenej dvakrat udrel rukou po Celnom skle vozidla a tiez opakovane udrel rukou
po karosérii vozidla, v désledku ¢oho vznikla v spodnej Casti Celného skla prasklina
o rozmere 30x30 cm a na prednej Casti karosérie dve preliaCiny vzdialené od seba
10 cm, Cim poSkodenim motorového vozidla vznikla jeho maijitelovi XXXXX, nar.
XXXXX majetkova Skoda vo vyske 380,-- eur.



Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je ur€ena skusobna doba pre obvineného
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ JelSava sp.zn.
ORP-224/JE-RA-2022 zo dia 14.07.2022 bolo podla § 206 ods. 1 Trestného
poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre precin poskodzovania cudzej veci podla §
245 ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, Zze dna 15. maja 2022
okolo 20.50 h v meste JelSava, okres Revuca na Jesenského ulici pred bytovym
domom ¢&. 356 po predchadzajucom poziti alkoholickych napojov poskodil odstavené
motorové vozidlo zn. Volkswagen Golf ev.€. RA 864AS tak, Ze najmenej dvakrat
udrel rukou po ¢elnom skle vozidla a tiez opakovane udrel rukou po karoseérii vozidla,
v désledku €oho vznikla v spodnej Casti Celného skla prasklina o rozmere 30x30 cm
ana prednej Casti karosérie dve preliaCiny vzdialené od seba 10 cm, ¢&im
poskodenim motorového vozidla vznikla jeho majitefovi XXXXX, nar. XXXXX
majetkova Skoda vo vyske 380,-- eur.

Obvineny XXXXX sa v pripravhom konani ku skutku, ktory sa mu kladie za
vinu, priznal v plnom rozsahu, pricom uviedol, ze niekedy v mesiaci maj 2022 po
predchadzajucom pozZiti alkoholickych napojov v navale zlosti poSkodil odstavené
motoroveé vozidlo tak, Ze rukou udrel po ¢elnom skle, ako aj po kapote. Po skutku Siel
domov sa vyspat. Na druhy den si uvedomil, Co urobil a iSiel sa pozriet na auto,
ktoré poskodil. Po obhliadke zistil, ze na aute rozbil Celné sklo a tiez poskodil jeho
kapotu. Auto patrilo jeho susedovi XXXXX, za ktorym hned Siel a povedal mu, ¢o
spravil. ESte vten den sa s nim dohodol aj na vyrovnani Skody. Tuto Skodu mu
nahradil v plnej vySke. Sused si dal auto opravit. Za opravu mu uhradil okolo 380,--
eur. Svoje konanie ofutoval a prislubil, Ze uz sa takéto nie€o nebude v buducnosti
opakovat. Suhlasil s podmieneénym zastavenim trestného stinania.

Svedok — poskodeny XXXXX XXXXX v pripravhom konani uviedol, Ze pred
bytovkou v meste JelSava na Jesenského ulici mal zaparkované motorové vozidlo
zn. VW Golf ev.C. RA 864AS, ktorého je vlastnikom. Niekedy v mesiaci maj 2022
okolo 20.45 h pocul pred bytovkou krik a buchot, no nevenoval tomu pozornost,
nakofko vtom CcCase telefonoval so synom. Po chvili mu telefonoval XXXXX
z vedlajSej bytovky s tym, ze pred bytovkou su policajti a nieCo sa asi tam stalo.
Potom, ¢o vySiel pred bytovku, videl, Ze niekto mu poskodil ¢elné sklo a tiezZ poskodil
kapotu motoroveho vozidla. Na druhy den stretol XXXXX, ktory sa mu priznal a hned
sa mu aj ospravedInil. Spolo¢ne sa dohodli aj na nahrade vzniknutej Skody. Motorove
vozidlo si dal svedok-poSkodeny opravit, priCom XXXXX mu tuto opravu v plnej
vySke vyplatil. Suhlasi s podmieneCnym zastavenim trestného stihania a nahradu
Skody nepozaduje, nakofko Skoda mu bola zo strany obvineného nahradena.

Z odborného vyjadrenia vyplyva, ze poskodenim cCelného skla motorového
vozidla zn. VW Golf, rok vyroby 1998 a prednej kapoty vznikla Skoda vo vyske 380,--
eur.



Obvineny XXXXX je stihany pre precin posSkodzovania cudzej veci podla §
245 ods. 1 Trestného zakona, kde horna hranica trestnej sadzby neprevysSuje pat
rokov.

Obvineny XXXXX je v mieste svojho trvalého bydliska hodnoteny vSeobecne.
XXXXX bol v mieste trvalého bydliska patkrat prejednavany v priestupkovom konani,
avSak vzdy len za drobné priestupky na useku dopravy. Sudne trestany bol
jedenkrat, a to trestnym rozkazom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom sp.zn.
2T 18/2020 zo dna 20.03.2020 za precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona, za ¢o mu bol uloZzeny trest odnatia slobody v trvani 6 mesiacov
s podmiene¢nym odkladom na skusSobnu dobu v trvani 18 mesiacov. Diia 02.02.2022
sa osvedcil a hladi sa na neho akoby nebol odsudeny.

Vzhladom k tomu, Ze obvineny po zakonnom pouceni prehlasil slobodne
a vazne, ze spachal skutok kvalifikovany ako pre€in poSkodzovania cudzej veci
podfa § 245 ods. 1 Trestného zakona, s podmieneénym zastavenim trestného
stihania suhlasil atiez vzhladom ktomu, Ze poSkodenej strane bola spésobena
Skoda v plnom rozsahu uhradena, su splnené vsetky nevyhnutné zakonné
podmienky pre podmieneéné zastavenie trestného stihania.

Vzhladom k tomu, Ze obv. XXXXX bol v minulosti len jedenkrat sudne trestany
za trestny Cin nizSej spoloCenskej nebezpecnosti, pricom toto odsudenie je uz
zahladené a hladi sa na neho, akoby nebol odsudeny, mozno takéto rozhodnutie
povazovat aj vzhladom na okolnosti pripadu za dostacujuce.

V pripade, ze obvineny XXXXX v priebehu skusobnej doby nebude viest
riadny Zivot, rozhodne prokurator, ato aj poCas skuSobnej doby, Ze sa v tresthom
stihani pokracuje.

Vzhfadom na horeuvedené skutocnosti je dévodné postupovat v zmysle § 216
Trestného poriadku, t.j. podmienecne zastavit trestné stihanie obvineného.

Obvinenému XXXXX bola ur€ena skusobna doba v trvani jedného roka, ktora
je s prihliadnutim na doterajSi zivot obvineného a okolnosti pripadu postacujuca.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Juraj Sturmankin
prokurator



