OKRESNA PROKURATURA REVUCA
ul. J. Kordosa 1370/1A, 050 01 Revlca

Cislo: 2 Pv 239/21/6608-26 Revuca 16.02.2022
EEC: 2-48-60-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: tyranie blizkej osoby a zverenej osoby podla § 208 odsek 1
pismeno a, pismeno b, odsek 3 pismeno d Trestného zakona
zloc€in: vydieranie podla § 189 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: namestnik okresného prokuratora Okresnej prokuratury Revuca

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX 49, Slovensko
povolanie: CiastoCny invalidny déchodca
vézba: ano (od 10.12.2021, UVV Banska Bystrica)

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: tyranie blizkej osoby a zverenej osoby podla § 208 odsek 1 pismeno a,
pismeno b, odsek 3 pismeno d Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
- zlo€in: vydieranie podla § 189 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v presne nezistenom obdobi od roku 2014 do 10. decembra 2021, v rodinnom dome
v Muranskej Zdychave €. 49, v okrese XXXXX, vstave duSevnej poruchy -
schizoafektivnej poruchy, pre ktoru nebol schopny ovladat svoje konanie a ani
rozpoznat jeho nasledky, sa opakovane slovne vyhrazal rodiCom XXXXX, vsetci
bydliskom v XXXXX a to tak, Ze im hovoril, Ze ich zabije, dobije, pozabija, vulgarne
im nadaval, dalej im hlasnou hudbou a fajéenim v miestnostiach urenych na spanie
branil v odpocCinku a spanku, pricom po tom, ako ho €lenovia rodiny upozornili, aby
im dal pokoj, po nich vykrikoval, aby ¢usali, lebo ich pozabija, Ze mu je jedno, Ze



pdjde do Leopoldova, okrem toho matku ohrozoval s nozom v ruke a so slovami, ze
ju zabije, fyzicky napadal maloletu sestru XXXXX, po ktorej hadzal r6zne predmety a
aj svojho otca, obom rodiCom so sekerou v ruke krical, Ze ich porube a zabije, pytal
si od nich peniaze, cigarety a mobilny telefén s tym, Ze ked mu to nedaju, tak uvidia
¢o bude nasledovat, ze bude zle, Co znamenalo, Ze ich bude bit, a toto jeho konanie
vyvrcholilo 10. decembra 2021, v Case okolo 13.40 h na dvore tohto rodinného
domu, kde opakovane z boku udrel drevenou ¢astou metly po hlave maloletu sestru
XXXXX, ktora pred nim usla ukryt sa do izby rodinného domu, hned za fou utekal
a v kuchyni ho zastavila matka, ktorej s kuchynskym nozom vykrikoval, Ze ju zabije a
dobije, priCom na nu ukazoval nozom, po com aj matka usla do izby rodinného domu
nachadzajucej sa na poschodi, kde sa zo strachu zamkla, on vSak za fiou bezal,
buchal do uzamknutych dveri, krical, aby mu otvorila, Ze ju dobije, skope a zabije,
¢im v nich poc€as tohto obdobia vyvolaval strach, obavu o ich Zivot a zdravie, branil
im v oddychu a spanku, matke spdsobil emocnu labilitu, stresovu pohotovost
a uzkostné prezivanie, maloletej XXXXX pocity o€akavaného strachu a bezmocnosti
pri vyhrotenych situaciach v rodine a drobné poranenie - otvorenu ranu vlasatej Casti
hlavy,

pretoze obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepriCetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Na zaklade uznesenia vySetrovatela odboru kriminalnej policie Okresného
riaditelstva PZ v Revucej z 11. decembra 2021 sa vedie trestné stihanie voci
obvinenému XXXXX za zlo€in tyrania blizkej osoby a zverenej osoby podla § 208
ods. 1 pism. a, pism. b, ods. 3 pism. d Trestného zakona a za zlo€in vydierania
podla § 189 ods. 1 Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit v podstate tym, Ze od
nezisteného dna v roku 2014 do 10. decembra 2021 sa mal opakovane vyhrazat
zabitim svojim rodiCom a svojej sestre maloletej XXXXX, tych mal aj napadat
s roznymi zbranami, obmedzovat ich v oddychu a spanku, €im v nich vyvolaval
strach, obavu o ich zivot a zdravie a maloletej XXXXX spésobil aj otvorenu ranu
vlasatej Casti hlavy s dobou lieCenia do 7 dni.

V pripravhom konani bolo vykonané dokazovanie a to vysluchom obvineného,
vysluchom poskodenych rodi€ov XXXXX a XXXXX, surodencov XXXXX, XXXXX,
XXXXX a XXXXX, ako aj zabezpeCenim znaleckych posudkov z odboru
zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria (k zavislosti obvineného na
navykovych latkach a k duSevnému stavu obvineného), z odboru psycholdgia,
odvetvie klinicka psycholégia dospelych ako aj inych listinnych dokazov.

Obvineny XXXXX sa v podstate priznal iba k tomu, Ze udrel sestru XXXXX metlou po
hlave, ale iba tak slabSie, lebo keby udrel silnejSie tak ju zabije, inak v podstate
poprel spachanie skutku, priCom uviedol, ze si to na neho povymyslali a "pritvrdili"
jeho konanie. Snazil sa ovladat, ked bol s nimi doma, ale rodina ho doma nechce,
chcu sa ho zbavit’ a dat do ustavu (na psychiatriu).

Poskodeni (jeho rodiCia a surodenci) vSak takmer identicky popisali, Ze s nim su uz
dlhé roky problémy, méze za to jeho ochorenie, hoci bol uz v minulosti opakovane
hospitalizovany na psychiatri, stale je doma nekludny, kriCi po nich, vyhraza sa
zabitim a napada aj fyzicky najma sestru XXXXX, s ktorou nevychadza a aj rodiCov.
Okrem toho im vulgarne nadava, hlasitou hudbou a fajéenim, tam kde chcu spat’ im
neda pokoj, su z toho potom nervozni a ked mu povedali, aby prestal vtedy bol este
agresivnejSi a vykrikoval po nich, aby cuSali, Ze ich pozabija, spava sa



nekontrolovane, na matku opakovane vytiahol aj ndz, po sestre XXXXX hadzal rézne
predmety, dokonca na oboch rodi€ov zobral aj sekeru, ze ich porube a zabije. Casto
ich obtazoval tym, Ze si pytal peniaze, cigarety a mobilny telefén, pri Com sa im
vyhrazal, Zze ked mu to nedaju, ze ich bude bit. Rodina na to spociatku reagovala
zdrzanlivo, stranili sa ho, ukryvali sa pred nim vdome a vyhybali sa konfliktom,
pretoZe bol nevypocitatelny a niekolkokrat ho aj oznamili na policii. Jeho konanie
vyvrcholilo 10. decembra 2021, ked' udrel metlou po hlave svoju sestru XXXXX, ktora
sa pred nim usla ukryt sa do izby rodinného domu, ten za nou nasledne vosiel do
kuchyne, kde za nim priSla jeho matka, ktorej sa v kuchyni kuchynskym nozom v
ruke vyhrazal tak, ze ju zabije a dobije, pricom na nu ukazoval nozom, po ¢om aj
matka usSla do izby rodinného domu nachadzajucej sa na poschodi, kde sa zo
strachu zamkla, on vSak za nou bezal, buchal do uzamknutych dveri, krical, aby mu
otvorila, Ze ju dobije, skope a zabije. Ztohto dovodu privolali aj hliadku policie.
Spravanie obvineného v nich vyvolavalo oddévodneny strach o ich Zivot a zdravie,
tazko to pocitovala hlavne matka a deti. Cela rodina tak zila dlhodobo v neustalom
strese a utrpeni.

Poskodeni XXXXX, XXXXX st., XXXXX a maloleta XXXXX boli aj znalecky vysSetreni,
znalcom z odboru psycholégia, odvetvie klinicka psychologia dospelych, pricom zo
zaverov znaleckych posudkov v podstate vyplynulo to, Ze realitu dokaZzu vnimat' bez
vaznejSich poruch a dokazu podat hodnoverné svedectvo. Najviac sa konanie
obvineného prejavilo na matke, u ktorej boli zistené zmeny na psychike, prezivani
a na spravani vtakom rozsahu, aky sa vyvija ufudi opakovane vystavovanych
domacemu nasiliu a boli zistené aj niektoré priznaky tyranej osoby (emocna labilita,
stresova pohotovost a uzkostné prezivanie) spolu s priznakmi ludi so
spoluzavislostou a na maloletej XXXXX, ktora vzhfadom na svoj vek a citlivejSiu
povahu prezivala spravanie sa brata vyrazne stresovo, s tym, Zze u nej boli zistené
znaky ocCakavaného strachu a pocity bezmocnosti pri vyhrotenych situaciach
v rodine.

Z potvrdeni o zaisteni veci je zrejmé, Ze ako vecné dbkazy boli zaistené a nasledne
prevzaté do trestného konania kuchynsky néz a metla, ktoré boli pouzité pri
napadani obvinenym.

Z evidencie priestupkov tykajuceho sa obvineného bolo zistené, Ze tento sa v obdobi
od augusta 2016 do novembra 2021 dopustil piatich priestupkov proti obCianskemu
spolunazivaniu podfa § 49 ods. 1 pism. d zadkona o priestupkoch, ktoré spocivali
v hrubom spravani sa a vyhrazkach otcovi a bratovi. Okrem toho v tomto obdobi v
Styroch pripadoch zneuzil aj tiesfiovu linku (158) a vymyslal si, Ze bol napadnuty inou
osobou.

Negativne je hodnoteny aj v mieste bydliska, kde sa dopustal réznych menSich
vytrznosti (narusal poriadok v obci, budil verejné pohorSenie a podobne).

Podla § 208 ods. 1 pism. a a pism. b, ods. 3 pism. d Trestného zakona sa zloCinu
tyrania blizkej osoby a zverenej osoby dopusti kazdy, kto blizkej osobe alebo osobe,
ktora je v jeho starostlivosti alebo vychove, spdsobi fyzické utrpenie alebo psychické
utrpenie bitim, vyhrazanim, vyvolavanim strachu alebo stresu, bezddévodnym
odopieranim oddychu alebo spanku a spacha cin zavaznejSim spésobom konania
podfa § 138 Trestného zakona, ktorym sa rozumie okrem iného aj spachanie skutku
so zbranou (pism. a citovaného ustanovenia), po dlhsi ¢as (pismeno b citovaného
ustanovenia) a na viacerych osobach (pism. j citovaného ustanovenia, ktorymi sa
rozumeju podfla § 127 ods. 12 Trestného zakona najmenej tri osoby). Blizkou osobou



sa podla § 127 ods. 4 aods. 5 Trestného zakona, na ucCely ustanovenia § 208
Trestného zakona rozumie pribuzny v priamom pokoleni (rodi¢, stary rodi¢, vnuk,
pravnuk a pod.), osvojitel, osvojenec, surodenec a manzel, byvaly manzel, druh,
byvaly druh, rodi€¢ spolo¢ného dietata, osoba, ktora je vo vztahu k nim blizkou
osobou, osoba, ktora s pachatelom Zije alebo Zila v spolo¢nej domacnosti; iné osoby
v rodinnom alebo obdobnom pomere sa pokladaju za navzajom blizke osoby len
vtedy, ak by ujmu, ktoru utrpela jedna z nich, druha pravom pocitovala ako ujmu
vlastnu. Je zrejmé, Ze uvedené ustanovenie zabezpecuje ochranu blizkych oséb
a zverenych osdb pred domacim nasilim - zlym zaobchadzanim, ktoré sa prejavuje
formami uvedenymi v pismenach a az e tohto ustanovenia. Postacuje, aby nim doslo
k spbsobeniu fyzického alebo psychického utrpenia obeti, teda spdésobeniu zlého
zazitku, bolesti, uzkosti, pripadne velkého trapenia, suzenia, tazkosti alebo muk. Zlé
zaobchadzanie musi vykazovat vzhladom na gramaticky vyklad slov (bitim,
kopanim, nutenim k Zobrote a pod.) urcitu trvalost, sustavnost alebo opakovanost,
pricom pocetnost’ utokov je rozhodujuca pre posudenie, Ci sa jedna o domace nasilie
alebo iba o jednoduché samostatné utoky, ktoré nemozno vzajomne spojit do celku,
aby tak vytvorilo zakonny znak zloCinu tyrania blizkej osoby alebo zverenej osoby.
Domace nasilie tak netvori len jedna bitka, Ci jeden prilezitostny incident. Ide o
¢innost’ opakovanu a obet je vystavovana nasiliu zas a znova, pretoze medzi nou a
pachatelom je blizky vztah. Nasilie v domacnostiach je navyse Specifické v tom, Ze k
nemu dochadza vzdy v intimnych vztahoch medzi najblizSimi osobami a ma hlboky
dopad na celu rodinu. Ide o nasilie, ktorého ciefom je ovladat alebo utlacat’ inu
bytost, a to ponizovanim a vyvolavanim strachu - slovnym, fyzickym a citovym
tyranim. Kvalifikaény znak zavaznejSim konanim so zbrafou v zmysle § 138 pism. a
Trestného zakona v spojeni s § 122 ods. 3 Trestného zakona mozno pouZit' v
pripadoch, ak pachatel pouzije zbran na utok, priCom zbrafou sa rozumie kazda vec,
ktorou mozno urobit utok proti telu déraznejSim. KvalifikaCny znak zavaznejSim
spésobom konania po dlhSi ¢as v zmysle § 138 pism. b Trestného zakona mozno
pouzit v pripadoch, ak opakujuce sa konanie pachatefa trva minimalne po dobu
Siestich mesiacov. Kvalifikacny znak zavaznejSim sp6sobom konania na viacerych
osobach vzmysle § 138 pism. j Trestného zakona v spojeni s§ 127 ods. 12
Trestného zakona mozno pouzit, ak sa pachatel dopusti proti pravneho konania voci
najmenej trom osobam).

Z vykonanych ddkazov je zrejmé, ze obvineny sa mal dopustit’ skutku, ktory mu je
kladeny za vinu a ktory podfa vy$Sie uvedeného napifia zakonné znaky vysSie
uvedeného zloCinu tyrania blizkej osoby a zverenej osoby. Uvedené vyplyva hlavne
z vypovedi poSkodenych, ktori podrobne popisali konania obvineného, ktoré trvali
viac ako sedem rokov. Z povahy utokov obvineného je zrejmé, ze sa jedna o
konania, ktoré su spésobilé privodit’ predovSetkym psychické utrpenie poskodenych,
Co oni aj subjektivne pocitovali a svedc€ali o nich aj zavery znaleckého posudku z
odboru psycholdgia (najviac u matky a maloletej XXXXX). PoSkodeni Zili dlhodobo vo
vysokom strese a v strachu pred dalSimi nevypocitatelnymi skutkami obvineného,
¢o mozno jednoznacne hodnotit ako stav psychického utrpenia.

Podla § 189 ods. 1 Trestného zakona sa zlo€inu vydierania dopusti kazdy, kto iného
hrozbou nasilia nuti, aby nieCo konal alebo opomenul. Skutkova podstata tohto
trestného Cinu postihuje mnohoraké konania, ktorych cielom je pésobit popisanym
spésobom (aj hrozbou nasilia) na osobnu slobodu jednotlivca v otazkach jeho
samostatného (svojvolného a slobodného) rozhodovania a nasledného konania
v spoloCenskych vztahoch. Konanie pachatela je v takychto pripadoch motivované



réznymi pohnutkami, ktorych cielom je nepochybne vyvolanie strachu, obay,
vySSieho stupna tiesnivého pocitu u obeti, ktoré prave v désledku konania pachatela
nekonaju slobodne, ale prispésobuju sa potrebam pachatela.

Z vykonanych dbkazov je zrejmé, ze obvineny sa mal dopustit aj zlo€inu vydierania.
Aj v pripade tohto trestného Cinu zavery vyplynuli hlavne z vypovedi poSkodenych. Ti
uvadzali, ze obvineny pod hrozbou =zabitia, dobitia, Ci "skopania" Zziadal od
poskodenych, aby uz ¢usali, respektive, aby mu matka otvorila dvere do izby, kde sa
predtym ukryla.

Podla § 23 Trestného zakona, kto pre duSevnu poruchu v ¢ase spachania €inu inak
trestného nemohol rozpoznat' jeho protipravnost alebo ovladat svoje konanie, nie je
za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Zo zaverov znaleckého posudku vypracovaného 12. januara 2022 znalcom z odboru
zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria pre potreby posudenia dusevného
stavu obvineného v Case spachania skutku vyplynulo, ze obvineny v Case skutku
trpel duSevnou poruchou - schizoafektivnou poruchou. Tato bola uneho
diagnostikovana vroku 2017. Konanie obvineného v cCase Ccinu bolo priamo
ovplyvnené touto chorobou a bolo fou dokonca spdsobené. Chorobné vnimanie
reality spdsobilo, ze nebol schopny spravne zhodnotit' skutoCnost’ a nebol schopny
ovladat’ svoje konanie a rozpoznat’ jeho nebezpecenstvo. Zavislost obvineného na
alkohole ainych navykovych latkach zistena nebola. Neboli uneho pritomné
odvykacie stavy po ich vynechani. Pobyt obvineného na slobode je potencionalne
nebezpecny, pretoze priznaky ochorenia u neho pretrvavaju. Je vysoky predpoklad,
Ze zopakuje konania, ktorych sa dopustal, kedZe sa nepodrobuje riadnej
psychiatrickej lieCbe a nedostatoCne spolupracuje. Znalec navrhol ulozenie
dlhodobého ochranného psychiatrického lie€enia ustavnou formou a po prepusteni
z vazby na slobody odporucil jeho okamzity prevoz do lieCebného zariadenia pre
vysoké riziko ohrozenia rodinnych prislusnikov. V ramci samotného vySetrenia pred
znalcom totiz obvineny deklaroval, ze rad ludi bije, tyra, bucha po hlave a nema rad
vo v8eobecnosti svoju rodinu.

Z tychto zaverov jednoznacCne vyplyva, ze obvineny bol v €ase spachania skutku
nepriCetny. Zavery znalca plne koreSponduju s vypovedami poskodenych, ktori
popisovali konania obvineného a tieto boli celkom evidentne spésobené v dbsledku
duSevného ochorenia obvineného.

Podla § 215 ods. 1 pism. e Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné stihanie,
ak obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

KedZe bolo jednoznaCne a nepochybne preukazané, ze obvineny v €ase spachania
skutku bol nepricetny, bol som povinny zastavit vo¢i nemu trestné stihanie.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Daniel Prc
namestnik okresného prokuratora



