Okresna prokuratura Revuca
SNP 1370/1A, 050 01 Revuca

Cl'slvo: 2 Pv 176/15/6608 Revuca, 20.11.2015
EEC : 2-48-60-2015

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: ZloCin VSeobecné ohrozenie podla § 284 odsek 1 pismeno a
Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona
Cislo 1/2014 Zbierky zakonov
PrecCin Poskodzovanie cudzej veci podfa § 245 odsek 1 Trestného
zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014
Zbierky zakonov
Zlo€in Nedovolené ozbrojovanie a obchodovanie so zbrafiami podfla
§ 294 odsek 2 Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v
zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Revuca

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného
XXXXX, rodné €islo: XXXXX

datum narodenia: XXXXX

miesto narodenia: XXXXX

rodné priezvisko: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX

vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- ZloCin VSeobecné ohrozenie podla § 284 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona €islo 1/2014 Zbierky zakonov
- PreCin Poskodzovanie cudzej veci podfa § 245 odsek 1 Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov
- Zlo€in Nedovolené ozbrojovanie a obchodovanie so zbranami podla § 294 odsek 2
Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014
Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, ze:

1.) pre zloCin vSeobecného ohrozenia podfa § 284 ods. 1 pism. a) Trestného zakona
a preCin poskodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Trestného zakona, ktorého



sa mal dopustit na tom skutkovom zaklade, Ze dna 14. juna 2015 okolo 23.20 h
v XXXXX ul. vtrojposchodovom obytnom dome ¢&. XXXXX v obyvacej izbe
svojho bytu €. XXXXX zamerne s pouzitim nestotoZneného iniciatora horenia zalozZil
poziar, ktory bol drfia 14.06.2015 023.51 h hasiémi Okresného riaditelstva
HasiCského a zachranného zboru Revuca lokalizovany a nasledne dria 15.06.2015
0 00.34 h aj uhaseny, priCom v dbsledku zalozenia poziaru doslo k ohrozeniu Zivota
a zdravia osdb nachadzajucich sa vo vnutornych priestoroch obytného domu ako aj
k hrozbe zniCenia objektu obytného domu a suCasne tymto konanim doSlo aj
k zadymeniu spoloénych priestorov obytného domu, ¢€im svojim konanim spésobil
spravcovi obytného domu €. XXXXX Mestskym sluzbam JelSava, Tomasikova €. 688,
Jel$ava, ICO: 37950011 majetkovi $kodu vo vyske 384,54 Eur,

2.) pre prec€in nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbrafiami podla § 294
ods. 1 Trestného zakona a zloCin nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so
zbranami podla § 294 ods. 2 Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit na tom
skutkovom zaklade, ze v presne nezistenom Case na nezistenom mieste si zadovazil
a do 15. juna 2015 v XXXXX XXXXX ulici v obytnom dome XXXXX vo svojom byte €.
XXXXX prechovaval komponent kratkej gufovej zbrane — podomacky vyrobeny zaver
s puzdrom zaveru a spustou s celkovou diZkou 224 mm a 4 ks strelby schopnych
nabojov zn. S&B Special, kalibru 38, priCom podfa zakona o zbraniach a strelive €.
190/2003 Z.z. je predloZeny zaver zbranou kategorie A, pretoze patri medzi hlavné
Casti zbrane a na nadobudanie vlastnictva zbrane sa vztahuju § 8 - § 14 a § 37
zakona €. 190/2003 Z.z. a na nadobudanie vlastnictva streliva sa vztahuju § 12, § 14
a § 27 zakona €. 190/2003 Z.z.,

lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditelstva PZ, OKP v Revtcej CVS:
ORP-214/VYS-RA-2015 zo dna 02.10.2015 bolo vznesené obvinenie XXXXX pre
zlo€in v8eobecného ohrozenia podfa § 284 ods. 1 pism. a) Trestného zakona
a preCin poskodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Trestného zakona, ktorého
sa mal dopustit na tom skutkovom zaklade, ze dna 14. juna 2015 okolo 23.20 h
v XXXXX v trojposchodovom obytnom dome €. XXXXX v obyvacej izbe svojho bytu
C. XXXXX zamerne s pouzitim nestotozZzneného iniciatora horenia zalozil poziar, ktory
bol dna 14.06.2015 023.51 h hasiémi Okresného riaditefstva Hasi¢ského
a zachranného zboru Revuca lokalizovany a nasledne dna 15.06.2015 0 00.34 h aj
uhaseny, pricom v doésledku zaloZenia poZziaru dosSlo k ohrozeniu Zivota a zdravia
0s6b nachadzajucich sa vo vnutornych priestoroch obytného domu ako aj k hrozbe
zniCenia objektu obytného domu a suc€asne tymto konanim doslo aj k zadymeniu
spolocnych priestorov obytného domu, ¢€im svojim konanim spdsobil spravcovi
obytného domu €. XXXXX Mestskym sluzbam JelSava, Tomasikova €. 688, JelSava,
ICO: 37950011 majetkovu Skodu vo vyske 384,54 Eur.

Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditelstva PZ, OKP v Revtcej CVS:
ORP-216/VYS-RA-2015 zo dna 12.09.2015 bolo vznesené obvinenie XXXXX pre
pre€in nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbrarfiami podla § 294 ods. 1
Trestného zakona a zloCin nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbrafiami



podfa § 294 ods. 2 Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit na tom skutkovom
zaklade, Ze v presne nezistenom Case na nezistenom mieste si zadovazil a do 15.
juna 2015 v XXXXX vobytnom dome €. XXXXX vo svojom byte €. XXXXX
prechovaval komponent kratkej gufovej zbrane — podomacky vyrobeny zaver
s puzdrom zaveru a spustou s celkovou dizkou 224 mm a 4 ks strelby schopnych
nabojov zn. S&B Special, kalibru 38, pricom podla zakona o zbraniach a strelive €.
190/2003 Z.z. je predloZzeny zaver zbranou kategoérie A, pretoZe patri medzi hlavné
Casti zbrane a na nadobudanie vlastnictva zbrane sa vztahuju § 8 - § 14 a § 37
zakona €. 190/2003 Z.z. a na nadobudanie vlastnictva streliva sa vztahuju § 12, § 14
a § 27 zakona €. 190/2003 Z.z..

Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditelstva PZ, OKP v Revtcej CVS:
ORP-214/VYS-RA-2015 zo dna 02.10.2015 boli podfa § 21 ods. 3 Trestného
poriadku s poukazom na § 18 ods. 1 Trestného poriadku spojené obidve trestné veci
na spolocné konanie, pricom spolo¢né konanie bolo vedené na Okresnom
riaditelstve PZ Revuca pod sp.zn. ORP-214/VYS-RA-2015.

Svedok—poskodeny XXXXX, riaditel Mestskych sluzZieb JelSava v pripravhom
konani uviedol, Zze dna 14.06.2015 okolo 23.20 h doSlo k poZiaru v XXXXX
v obytnom bloku XXXXX na tretom poschodi, ktorého majitefom je XXXXX
a XXXXX. K samotnym pri¢inam vzniku poZiaru sa vyjadrit nevedel, avSak dalej
uviedol, ze Mestské sluzby JelSava su spravcom tohto obytného bloku. V désledku
poziaru do$lo k zadymeniu spolo¢nych priestorov, ktoré bolo potrebné znova
vymalovat, ¢im vznikli Mestskym sluzbam JelSava finan¢né naklady vo vyske 384,54
Eur. Kvzniku majetkovych Skéd na samotnych bytoch, s vynimkou bytu XXXXX,
nedoslo. K trestnému stihaniu sa pripojil, nahradu Skody pozadoval vo vySke 384,54
Eur.

Svedok XXXXX v pripravhom konani uviedol, ze je bezdomovcom, pri¢om so
suhlasom XXXXX zil v jeho byte na XXXXX V tomto byte s nim zil asi jeden rok. Dna
14.06.2015 okolo 20.00 h resp. 20.30 h, ked sa vracal do bytu, mu otvoril XXXXX,
avSak nepustil ho do bytu. Svedok to pochopil tak, ze XXXXX mal v byte nejaku
frajerku. Po odchode z bytu odiSiel prespat na zahradu ku kamaratovi. Na druhy den
sa dozvedel, Ze v byte horelo. Od ludi zistil, Ze byt podpalil XXXXX. O tom, Zze by mal
XXXXX doma nejaku zbraf alebo nejaké naboje, ni€ nevedel. XXXXX mu ziadnu
zbran nikdy neukazoval. Kazdy mal svoje veci uloZzené osobitne, priCom do veci
XXXXX sa nikdy nestaral. Svedok len vedel, Zze na stene mal zavesenu ako
dekoraciu kovovu Sablu.

Svedkovia XXXXX a XXXXX, hasi¢i Okresného riaditelstva HaZZ Revuca
zhodne uviedli, Ze dna 14.06.2015 0 23.23 h boli vyslani na zasah do bytu na
XXXXX. Po prichode na miesto zistili, ze poziar bol v byte na druhom poschodi.
Prvotna informacia bola taka, ze poziar mal zalozit majitel bytu, ktory sa vo svojom
byte zabarikadoval. Po prichode do bytu zistili velké zadymenie, na zemi bol
neporiadok, pricom v obyvacej izbe horelo. Nasledne zacali s likvidaciou poziaru.
Pocas likvidacie poziaru zistili, ze v byte sa nachadzal majitel bytu, starSi pan. Na
vyzvu, aby byt opustil, tento pan nereagoval a vydaval len nejaké zvuky, ktorym
nerozumeli. Nasledne tento pan na nich zautoCil Sabfou, ktoru drzal v ruke.
K pri€¢inam vzniku poziaru bol vypracovany odborny posudok.



Znalkyna XXXXX, XXXXX v pripravhom konani uviedla, Ze bola jednym zo
znalcov, ktori vypracovali znalecky posudok na duSevny stav obv. XXXXX.
VySetrenim duSevného stavu bolo zistené, ze XXXXX trpi zavaznym duSevnym
ochorenim, ato Bludovou (paranoidnou) poruchou, pricom tato porucha bola
pritomna u obvineného uz v dobe pred vySetrovanou udalostou, existovala po€as nej
a existovala aj v Case vySetrenia obvineného. Jeho ovladacie a rozpoznavacie
schopnosti v Case posudzovaného trestného cinu boli zmenené, ato v miere
podstatnej a zavaznej, boli vymiznuté. XXXXX nie je schopny chapat zmysel
trestného konania a ani zmysel ulozeného trestu. Ochorenie menovaného vyZzaduje
ochranné psychiatrické lieCenie ustavnou formou a dlhodobu az celozivotnu
psychiatricku dispenzarizaciu.

Zo znaleckého posudku z odboru psychiatrie vyplyva, ze u obv. XXXXX bol
zisteny vyskyt zavazného duSevného ochorenia, jedna sa o psychézu -
pretrvavajucu poruchu s bludmi, a to diagnézu Bludova (paranoidna) porucha, Dg. F
22.0. Dusevna porucha obvineného je trvalého charakteru, bola pritomna uz v dobe
pred spachanim skutku, existovala aj poas skutku a existuje aj v suCasnej dobe.
Ovladacie a rozpoznavacie schopnosti obvineného v Case trestného cinu boli
zmenené, ato v miere podstatnej a zavaznej, boli vymiznuté. Motiv ku skutku bol
chorobne zmeneny, vyplyval z bludnych, nerealnych obsahov v jeho mysleni. Zistena
choroba ovplyvnila jeho konanie, jeho ovladacie a rozpoznavacie schopnosti, a to aj
v dobe spachania trestného Cinu. V jeho mysleni a konani je charakteristicky odklon
od reality. RieSenie psychickych zatazovych situacii fyzickym alebo slovnym nasilim
u tohto duSevne chorého Cloveka vyplyvalo z jeho duSevnej poruchy. Obvineny sice
je fyzicky schopny uc€asti na trestnom konani, avSak jeho ucast je bezpredmetna,
nakolko jeho schopnost’ chapat' zmysel trestného konania a zmysel ulozeného trestu
je psychozou chorobne narusena a zmenena. Nie je mozné ho ako duSevne chorého
brat na zodpovednost za spachany skutok. Pobyt obvineného na slobode zo
psychiatrického hladiska je pre spolo¢nost nebezpecny.

Zo znaleckého posudku z odvetvia kriminalistickej balistiky vyplyva, ze
v pripade zaistenej zbrane v byte XXXXX ide o podomacky vyrobeny zaver
s puzdrom zaveru aspustou s celkovou diZzkou 224 mm. V zmysle zakona
o zbraniach a strelive €. 190/2003 Z.z. je predloZzeny zaber zbranou, lebo patri medzi
hlavné Casti zbrane. Ztechnického hladiska ide o zbran kategérie Aana
nadobudanie vlastnictva zbrane sa vztahuju § 8 - § 14 a § 37 zakona &. 190/2003
Z.z.. Zaver zbrane je funkCny. V pripade zaistenych nabojov v byte XXXXX iSlo o 4
ks nabojov zn. S & B Special, kalibru 38, ktoré boli strelby schopné. Na nadobudanie
vlastnictva streliva sa vztahuju § 12, § 14 a § 27 zakona €. 190/2003 Z.z..

Na Cisle listu 53 vySetrovacieho spisu je faktura, z ktorej vyplyva, Ze Mestské
sluzby JelSava fakturovali XXXXX za prevedené prace po poZziari v bytovom dome ¢.
XXXXX sumu vo vySke 384,54 Eur. Ktejto fakture bol dolozeny aj doklad
z registraCnej pokladnice preukazujuci nakup tovaru nevyhnutného na prevedenie
rekonstrukcnych prac.

Podla § 23 Trestného zakona, kto pre duSevnu chorobu v ¢ase spachania
Cinu inak tresthého nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje
konanie, nie je za tento €in trestne zodpovedny, ak Trestny zakon neustanovuje inak.



Podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v Case Cinu pre nepricetnost’ trestne zodpovedny.

Vzhladom k tomu, Zze obvineny XXXXX v Case spachania skutku, ktory sa mu
kladie za vinu, trpel zavaznou duSevnou chorobou, v désledku ktorej boli jeho
ovladacie a rozpoznavacie schopnosti vymiznuté a v dbésledku ktorej ani nechape
zmysel trestného konania, bolo potrebné konstatovat jeho nepricetnost v zmysle §
23 Trestného zakona.

Z tohto dévodu bolo potrebné rozhodnut' tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto rozhodnutia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat’ u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok.

JUDr. Juraj Sturmankin
prokurator



