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EEC: 2-48-69-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: tyranie blizkej osoby a zverenej osoby podla § 208 odsek 1
pismeno a, odsek 3 pismeno d Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Revuca

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: 23 XXXXX
povolanie: invalidny déchodca - fyzické postihnutie
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: tyranie blizkej osoby a zverenej osoby podfa § 208 odsek 1 pismeno a,
odsek 3 pismeno d Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v obdobi od roku 2005 do 12. januara 2019 v rodinnom dome €. 23 v obci XXXXX, v
okrese XXXXX opakovane, bezdbévodne fyzicky a slovne najma pod vplyvom
alkoholu napadal svoju manzelku XXXXX, XXXXX tak, Ze ju udieral pastami po tele,
najma do chrbta, do hrudnika, vyhanal ju z domu, vulgarne jej nadaval, ponizoval ju,
Ze ma bodrel, $pinu, Ze je handra, hadzal po nej rézne predmety, taniere s jedlom,
ffaSu s vodou, vyhrazal sa jej udusenim vankuSom, zakazoval jej ist na lekarske
vySetrenie a 15. novembra 2018 po predchadzajucej hadke sa jej vyhrazal bitkou a
zahanal sa na nu drevenou palicou, 4. decembra 2018 ju chytil za obe ruky, za
zapastie, priCom ju nechcel pustit' a az po prichode ich dcéry XXXXX ju pustil, pricom
ju este udrel barlou po chrbte a nakoniec v decembri roku 2018 po tom ako vosla do
kuchyne rodinného domu, hodil po nej kuchynsky n6z s tym, Zze sa vyhrazal, Ze ju
zabije a vyhanal ju z domu, Cim v nej vyvolaval strach o jej zivot a bezpec€nost,
spbsobil jej modriny na tele, s ktorymi vSak zo strachu pred manzZelom nevyhladala



lekarske oSetrenie,

lebo obvineny nebol v ¢ase €inu pre nepri¢etnost’ trestne zodpovedny.

Odoévodnenie:

Uznesenim vySetrovatela odboru kriminalnej policie Okresného riaditelstva PZ v
Revucej z 30. januara 2019 bolo vznesené obvinenie XXXXX za zloc€in tyrania blizkej
osoby a zverenej osoby podla § 208 ods. 1 pism. a), ods. 3 pism. d) Trestného
zakona s poukazom na § 138 pism. b) Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit’ v
podstate na tom skutkovom zaklade, ktory je uvedeny vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

V priebehu vySetrovania bola za uCelom nalezitého zistenia skutkového stavu
vypocuta poskodena XXXXX a boli zabezpeCené spravy a rozhodnutia z
priestupkovych veci, ktorych uCastnikmi boli obvineny a poskodena a spravy zo
zdravotnickych zariadeni. Vzhladom na podozrenie z duSevnej choroby obvineného
bol prednostne vo veci vypracovany znalecky posudok z odboru zdravotnictvo a
farmacia, odvetvie psychiatria, predmetom ktorého bolo vySetrenie duSevného stavu
obvineného.

Zo zaverov tohto znaleckého posudku vyplynulo, Ze obvineny trpel v Case spachania
skutku a aj v su€asnosti trpi duSevnou poruchou - organickym pdsychosyndromom s
deterioraciou intelektu tazkého stupfia na podklade heredodegenerativheho
ochorenia CNS (straty funkénosti mozgového tkaniva jeho destrukciou). Obvineny v
Case Cinu nemohol rozpoznat jeho protipravnost a nemohol ani ovladat svoje
konanie. Taktiez nechape ani zmysel trestného konania. Pobyt obvineného na
slobode je z psychiatrického hfadiska nebezpecny, kedZe nedokaze svoje konanie
ovladat a tak moze opakovat pachanie trestnych Cinov. Jeho ochorenie je trvalé,
liekmi len symptomaticky ovplyvnitelné a v domacom prostredi nezvladnutelné.
Znalec doporucil ulozit mu ustavnu ochrannu psychiatricku lieCbu a po jej vykonani
umiestnit ho do zariadenia s celodennou starostlivostou. Zavislost na alkohole ani
na inych navykovych latkach u neho nebola zistena.

Podla § 23 Trestného zakona (nepricetnost), kto pre duSevnu poruchu v Case
spachania Cinu inak trestného nemohol rozpoznat' jeho protipravnost alebo ovladat
svoje konanie, nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje
inak.

Z vySSie uvedeného znaleckého posudku je zrejmé, Zze obvineny v €ase spachania
skutku trpel duSevnou poruchou, pre ktoru nemohol rozpoznat' protipravnost skutku
a zaroven ani ovladat svoje konanie a teda nie je trestne zodpovedny za skutok,
ktory su mu kladie za vinu.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné stihanie,
ak obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost trestne zodpovedny.

KedZe obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepriCetnost trestne zodpovedny bol som
povinny v zmysle § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku zastavit trestné stihanie.



Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Daniel Prc
prokurator



