OKRESNA PROKURATURA REVUCA
ul. J. Kordosa 1370/1A, 050 01 Revlca

Cislo: 1 Pv 130/18/6608-24 Revuca 19.03.2020
EEC: 2-48-74-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.
Trestny Cin: precin: pytliactvo podla § 310 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: namestnik okresného prokuratora Okresnej prokuratury Revuca
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineni:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: 111 XXXXX
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- prec€in: pytliactvo podfa § 310 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

2. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: 97 XXXXX
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- prec€in: pytliactvo podfa § 310 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

3. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX



trvalé bydlisko: 169 XXXXX
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- precin: pytliactvo podla § 310 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

4. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: 53 XXXXX
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- prec€in: pytliactvo podla § 310 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 27.9.2018, spisova znacka 1 Pv 130/18/6608, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgili.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineni su trestne stihani za skutok spocivajuci v tom, ze:

Po predchadzajucej vzajomnej dohode prisli 18. aprila 2018 v Case okolo 08.00 h k
vodnej nadrzi Mikova, v katastri obce Revucka Lehota, v okrese XXXXX, ktora je
rybarskym revirom ¢. 3-5390-1-1 s vodami kaprovymi, spravovanym miestnou
organizaciou Slovenského rybarskeho zvazu v JelSave, kde spolo¢ne zhotovili dve
udice z tam najdenych drevenych palic, silonu a hacikov, ktorymi bez povolenia na
rybolov a bez platnych rybarskych listkov (v rozpore s § 10 ods. 1 zakona C.
139/2002 Z. z. o rybarstve) a mimo obdobia vymedzeného na rybolov v kaprovych
vodach (v rozpore s § 11 ods. 3 zakona €. 139/2002 Z. z. o rybarstve) ulovili ryby —
ploticu leskli o dizke 12 cm a &ervenicu ostrobruchi o velkosti 12,5 cm, &im
sposobili miestnej organizacii Slovenského rybarskeho zvdzu v JelSave ICO:
00178209 604 Skodu vo vyske 2,10,- €.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 27.9.2018, spisova
znacka 1 Pv 130/18/6608, bola urCena skusSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

1. XXXXX, XXXXX
12 mesiacov



2. XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

3. XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

4. XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim z 27. septembra 2018, ktoré nadobudlo pravoplatnost a vykonatelnost
u obvinenych XXXXX, XXXXX a XXXXX 13. oktobra 2018 a u obvineného XXXXX
6. novembra 2018 som rozhodol o podmieneCnom zastaveni trestného stihania
obvinenych. Zarovefi som obvinenym zhodne urcil skuSobnu dobu podmienecného
zastavenia trestného stihania vo vymere 12 mesiacov.

Ohladom kazdého obvineného som zabezpecil odpis registra trestov, spravu
z miesta bydliska, priestupkovu lustraciu, spravu z policie, spravu z organu
socialnopravnej ochrany a socialnej kurately (dalej len "OSPOD a SK") a spravu zo
Skoly (ak ju eSte navstevuje).

Obvineny XXXXX sa v priebehu skusobnej doby, t. j. od 14. oktébra 2018 do 13.
oktobra 2019 nedopustil iného trestného Cinu a nebolo vo¢i nemu vedené ani iné
trestné stihanie. Bol v8ak Styrikrat uznany vinnym zo spachania priestupkov a to na
useku bezpecnosti a plynulosti cestnej premavky, pre porusenie povinnosti chodca
a cyklistu. Vo vSetkych pripadoch sa nejednalo o zavazné priestupky (chodec
v zniZenej viditelnosti bez reflexnych prvkov, cyklista bez prilby, vodi¢ motorového
vozidla bez zasvietenych svetiel a pod.). Z miesta bydliska bola zaslana sprava
o tom, Zze 15. novembra 2019 zomrel. To isté konstatoval aj OSPOD a SK.

Obvineny XXXXX sa v priebehu skusobnej doby, t. j. od 14. oktébra 2018 do 13.
oktobra 2019 nedopustil iného trestného Cinu a nebolo vo¢i nemu vedené ani iné
trestné stihanie. Nebol ani priestupkovo postihnuty. V mieste bydliska sa nezdrziava
a preto nebol hodnoteny. Zo spravy OSPOD a SK a zo $Skoly je zrejmé, Ze po
spachani skutku boli vo¢i nemu uplatihované az do septembra roku 2019 vychovné
opatrenia, napomenutie, dohlad a zakaz pozivania alkoholickych napojov. Dévodom
ich uplatiovania bola zanedbana Skolska dochadzka a popijanie alkoholickych
napojov, po nastupe na skolu internatneho typu (podla tvrdeni vychovavatelky bol az
Styrikrat pod vplyvom alkoholu, za ¢o mu bolo uloZzené pokarhanie pred vychovnou
skupinou). O Skolu inak XXXXX velky zaujem, avSak prospieva priemerne.

Obvineny XXXXX sa v priebehu skusobnej doby, t. j. od 7. novembra 2018 do 6.
novembra 2019 nedopustil iného trestného €inu a nebolo voci nemu vedené ani iné
trestné stihanie. Bol vSak az devatkrat uznany vinnym zo spachania priestupkov a to
na useku bezpecCnosti a plynulosti cestnej premavky, pre porusenie povinnosti
chodca a cyklistu. Vo vSetkych pripadoch sa nejednalo o zavazné priestupky (chodec
v zniZenej viditefnosti bez reflexnych prvkov, chodec v protismere, jazda bicyklom
bez prilby). V mieste bydliska je hodnoteny vSeobecne, bez toho, aby bol
prejednavany komisiou na ochranu verejného poriadku. Zo spravy OSPOD a SK
a zo Skoly je zrejmé, Ze po spachani skutku boli voCi nemu uplathované az do
januara roku 2019 opatrenia spocivajuce v praci s obvinenym so zameranim na
znizenie rizika protispolo¢enskej €innosti. Opatrenia boli vyhodnotené ako uspesné
a u obvineného doslo k zlepSeniu spravania sa. V Skole je hodnoteny vcelku kladne.



Ma iba dve neospravedlnené hodiny. Prospieva primerane.

Obvineny XXXXX sa v priebehu skusobnej doby, t. j. od 14. oktébra 2018 do 13.
oktobra 2019 nedopustil iného trestného Cinu a nebolo vo¢i nemu vedené ani iné
trestné stihanie. Bol v8ak Styrikrat uznany vinnym zo spachania priestupkov a to na
useku bezpec€nosti a plynulosti cestnej premavky, pre porusenie povinnosti chodca
a cyklistu. Vo vSetkych pripadoch sa nejednalo o zavazné priestupky (chodec
v znizenej viditefnosti bez reflexnych prvkov, jazda bicyklom bez prilby av
protismere). V mieste bydliska je hodnoteny vSeobecne, bez toho, aby bol
prejednavany komisiou na ochranu verejného poriadku. Zo spravy OSPOD a SK
a zo Skoly je zrejmé, Ze po spachani skutku neboli vo€i nemu uplathiované Ziadne
vychovné opatrenia. NevymeSkava vyuCovanie anie su s nim ziadne vychovné
problémy. Prostredie, v ktorom Zije sa javi byt podnetnym.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skuSobnej doby
viedol riadny zivot, splnil povinnost' nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj dalSim
uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Zze sa obvineny
osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, ze sa v trestnom stihani
pokracuje. O osvedcCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda uznesenie.

Po vyhodnoteni vysSie uvedenych listinnych dékazov som dospel k zaveru, Ze vSetci
obvineni v priebehu plynutia skuSobnej doby podmieneéného zastavenia trestného
stihania viedli riadny zivot a plynutie skusSobnej doby malo na nich dostatoCny
vychovny vplyv. Spachanie priestupkov spocivajucich v nereSpektovani povinnosti
hlavhe chodca a cyklistu v cestnej premavky nepovazujem za tak zavazné
previnenia, ktoré by svedCali o nevedeni riadneho spdsobu Zivota. Jedna sa o
porusenia pravnych povinnosti, ktoré svedCia o nezodpovednom spravani sa
obvinenych a nie o vedomom a umyselnom poruSovani pravnych noriem. Za
zavaznejSie mozno povazovat uobvineného XXXXX pozivanie alkoholickych
a napojov a nereSpektovanie internatneho poriadku, avSak aj v tomto pripade nebolo
pozivanie alkoholickych napojov spojené s inym protipravhym konanim, navySe
obvineny sa tychto prehreSkov dopustil v kratkej dobe pred doviSenim pinoletosti.

KedZe som vyhodnotil, Ze vSetci obvineni viedli riadny spdsob zivota, primerany ich
veku a prostrediu, v ktorom Ziju rozhodol som o ich osvedCeni sa v skuSobnych
dobach podmienecného zastavenia trestného stihania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Daniel Prc
namestnik okresného prokuratora



