OKRESNA PROKURATURA RIMAVSKA SOBOTA
Jesenského 1, 979 80 Rimavska Sobota 1

Cislo: 1 Pv 233/17/6609-67 Rimavska Sobota 08.02.2019
EEC: 2-49-105-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: zloc€in: prevadzacstvo podla § 356 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Rimavska Sobota

Podla § 215 odsek 1 pismeno b Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX
povolanie: bez zamestnania
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- zlo€in: prevadzacstvo podla § 356 Trestného zakona
Stadium: priprava podla § 13 odsek 1 Trestného zakona
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako Clenka organizovanej skupiny pachatelov, pdsobiacej na uzemi Slovenskej
republiky a Rakuskej republiky, zaoberajucej sa fiktivnymi sobasmi medzi obliankami
SR a ob&anmi tretich krajin a to Pakistanu a pravdepodobne aj Turecka, asi od
oktébra 2014 nepretrzite realizovala nelegalnu migraciu do krajin Europskej unie tak,
Ze vyhladavala slobodné slovenské zeny z romskej komunity, zijuce na uzemi
Banskobystrického samospravneho kraja s ponukou na fiktivny sobas s obCanmi
Pakistanu s cielom ziskat povolenie na pobyt za doposial nezisteny finanény obnos
s tym, Ze vytypované slovenské Zeny vycestuju do Viedne, kde ju predstavia
buducemu Zenichovi, tieto sa najCastejSie hned spoloCne ubytuju, prihlasia sa na
prechodny pobyt, nasledne zacnu s pripravou na fiktivny soba$ a v pripade, Ze déjde
k uzavretiu fiktivneho sobasu s obfanom Pakistanu alebo Turecka, na cudzineckej
policii v Rakusku poziadaju o prechodny alebo trvaly pobyt za ucelom zlucenia
fiktivnej rodiny, priCom im pomaha doposial nestotoZnena osoba pakistanskej
narodnosti pracujuca na Statnom urade v obci Stockerau, v umysle ziskat’ pre seba



finan€nu vyhodu, osobam, ktoré nie su obCanmi Slovenskej republiky ani iného
Clenského Statu Eurdpskej unie alebo obCanom zmluvného sStatu Dohody o
Eurépskom hospodarskom priestore a pomahala zotrvat na uzemi Clenského Statu
Europskej unie alebo zmluvného Statu Dohody o Europskom hospodarskom
priestore a takto v novembri roku 2015 priSla do Viedne za sestrou XXXXX na
navstevu, kde sa hned po mesiaci nastahovala so synom XXXXX k XXXXX XXXXX
na adresu XXXXX, XXXXX, ktorému pravdepodobne konc€ilo vizum na pobyt v
Rakuskej republike a nasledne v presne nezisteného dna v roku 2016 s nim uzavrela
sobas NIKAH podla islamskych tradicii, o ¢om bol vystaveny pisomny doklad v
jazyku urdu a je predpoklad, ze sa prihlasila na trvaly pobyt na adrese XXXXX,
XXXXX a zaroven pripravovala uradny sobas, aby tak umoznila XXXXX XXXXX
obCanovi Pakistanskej islamskej republiky zotrvat na uzemi Cclenského Statu
Eurdpskej unie,

lebo tento skutok nie je trestnym ¢inom a nie je dévod na postupenie veci.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatelky Uradu hraniénej a cudzineckej policie PPZ,
Narodna jednotka boja proti nelegalnej migracii — Stred, oddelenie operativnej
¢innosti a vySetrovania Banska Bystrica sp. zn. XXXXX zo dna 29.05.2017 bolo
zacCaté trestné stihanie a vznesené obvinenie XXXXX pre zloCin prevadzacstva podla
§ 356 Tr. zakona preto, Zze ako Clenka organizovanej skupiny pachatelov, pésobiace;j
na uzemi Slovenskej republiky a Rakuskej republiky, zaoberajucej sa fiktivnymi
sobasmi medzi obciankami SR a obCanmi tretich krajin a to Pakistanu a
pravdepodobne aj Turecka, asi od oktobra 2014 nepretrzite realizovala nelegalnu
migraciu do krajin Eurdpskej unie tak, Ze vyhladavala slobodné slovenské zZeny z
romskej komunity, zijuce na uzemi Banskobystrického samospravneho kraja s
ponukou na fiktivny sobas s obanmi Pakistanu s cielom ziskat povolenie na pobyt
za doposial nezisteny finanény obnos s tym, Ze vytypované slovenské Zeny
vycestuju do Viedne, kde ju predstavia buducemu zenichovi, tieto sa najCastejSie
hned spoloCne ubytuju, prihlasia sa na prechodny pobyt, nasledne zacnu s pripravou
na fiktivny sobas a v pripade, Zze dbjde k uzavretiu fiktivneho sobasu s obfanom
Pakistanu alebo Turecka, na cudzineckej policii v Rakusku poziadaju o prechodny
alebo trvaly pobyt za u€elom zlucenia fiktivnej rodiny, priCom im pomaha doposiafl
nestotoznena osoba pakistanskej narodnosti pracujuca na Statnom urade v obci
Stockerau, v umysle ziskat' pre seba finan¢nu vyhodu, osobam, ktoré nie su obanmi
Slovenskej republiky ani iného ¢lenského Statu Eurdpskej unie alebo ob&anom
zmluvného Statu Dohody o Europskom hospodarskom priestore a pomahala zotrvat
na uzemi Clenského Statu Eurdpskej unie alebo zmluvného Statu Dohody o
Eurépskom hospodarskom priestore a takto v novembri roku 2015 prisla do Viedne
za sestrou XXXXX na navstevu, kde sa hned po mesiaci nastahovala so synom
XXXXX k XXXXX XXXXX na adresu XXXXX, XXXXX, ktorému pravdepodobne
koncilo vizum na pobyt v Rakuskej republike a nasledne v presne nezisteného dna v
roku 2016 s nim uzavrela sobas NIKAH podla islamskych tradicii, o ¢om bol
vystaveny pisomny doklad v jazyku urdu a je predpoklad, ze sa prihlasila na trvaly
pobyt na adrese XXXXX, XXXXX a zaroven pripravovala uradny sobas, aby tak
umoznila XXXXX XXXXX obcanovi Pakistanskej islamskej republiky zotrvat na
uzemi Clenského Statu Eurdpskej unie.

Po vykonanom vySetrovani dna 24.01.2019 predlozil vySetrovatel vySetrovaci



spis na Okresnu prokuraturu v Rimavskej Sobote s navrhom na zastavenie trestného
stihania XXXXX pre zlo€in prevadzacstva podlfa § 356 Tr. zakona v zmysle § 215
ods. 1 pism. c¢) Trestného poriadku z dévodu, Ze nebolo preukazané, Ze tento skutok
spachala obvinena XXXXX.

Na zaklade navrhu som preskumal vySetrovaci spis, pricom som zistil, Ze
navrh vySetrovatefa na vySetrovatela na zastavenie trestného stihania obv. XXXXX
je dévodny, avSak vzhladom na skutok, nie je dévod na zastavenie trestného
stihania podla § 215 ods. 1 pism. c¢) Trestného poriadku, ale v zmysle § 215 ods. 1
pism. b) Trestného poriadku. U obvinenej XXXXX tiez nebolo preukazané, ze by sa
zaoberala organizovanim fiktivnych sobaSov medzi obCiankami SR a ob&anmi tretich
krajin, najma z Pakistanu a Zze by na uzemi okresu Rimavska Sobota vyhladavala
Zeny z romskej komunity, ktorym by ponukala uzavretie tychto sobasov v Rakusku za
finanéné odmeny. Ani v jednom pripade nebolo preukazané, Ze by zabezpecila
nejaku zenu z romskej komunity pre muza z Pakistanu za uCelom realizacie
fiktivneho sobasa.

Obvinena XXXXX vo svojej vypovedi uviedla, Ze vo Viedni iSla na navstevu k
svojej sestre XXXXX so sesternicou XXXXX, kde boli asi 3 dni, priCom sa tam
zoznamila so svojim druhom Raufom XXXXX. Po navrate do Hodejova pokracovala
ich komunikacia cez "messenger" a asi po dvoch mesiacoch sa potom opat vratila po
takejto komunikacii za nim do Viedne. Tu Zila v spolo¢nej domacnosti s XXXXX
XXXXX ktory sa o fiu stara, nepotrebuje administrativny sobas, lebo ma riadne viza.
Tieto viza dostal eSte v Case, ked neboli manzelia, ale uz v tej dobe Ziadatelom o
azyl v Rakusku, ktoré nakoniec dostal. S XXXXX XXXXX uzavrela soba$ podla
moslimského prava. O uzavreti takéhoto sobasu ma uradny doklad, ktory vSak
neplati na Ziadnom urade, nakolko len podfa moslimského prava je vydata zena a na
zaklade takéhoto dokladu nikomu nevydaju vizum. On ju sam neziadal o
administrativny sobas a ona tiez neplanovala s nim takyto sobas uzavriet, pokial
nebudu mat spolu dieta.

Svedok XXXXX XXXXX vo svojej vypovedi potvrdil, Zze bola u nich na
navsteve vo Viedni sestra XXXXX - XXXXX, ktora mu pri odchode dala facebookovu
adresu a pri pisani sa takto zblizovali asi 3 mesiace. Po uplynuti tejto doby k nej
prechovaval city a tak jej navrhol, aby priSla do Viedne, kde by mohli spolu zit' ako
muz a Zena. Na zaklade jeho navrhu v decembri roku 2014 uzavreli sobas NIKAH
podla islamskych tradicii, ktory vykonal Imam vo Viedni. XXXXX XXXXX sa nasledne
vo Viedni riadne zamestnala a priviedla do Viedne aj svojho syna, ktory chodil do
Skoly. Tento svedok pri vysluchu vySetrovatelovi predlozil fotokdpie dokladov o tom,
Ze ma povolenie na pracu, ako aj povolenie k pobytu platné do roku 2018.

Zlo€inu prevadzacstva podfa § 356 Trestného zakona sa dopusti pachatel,
ktory v umysle ziskat pre seba alebo iného priamo, ¢i nepriamo finanénu vyhodu,
alebo inu materialu vyhodu v osobe, ktora nie je obanom Slovenskej republiky alebo
obCanom iného Clenského Statu Eurdpskej unie alebo obfanom zmluvného Statu
Dohody o Eurépskom hospodarskom priestore alebo nema trvaly pobyt na ich
uzemi, umozni alebo pomaha zotrvat alebo sa nedovolene zamestnat na uzemi
Slovenskej republiky, iného Clenského Statu Eurdpskej unie alebo zmluvného Statu
Dohody o Eurépskom hospodarskom priestore. Vykonanym vySetrovanim takéto
konanie zo strany obvinenej XXXXX nebolo preukazané.



Z takto vykonaného dokazovania vyplyva, Zze obv. XXXXX pri uzavreti
islamského sobasu svojim konanim neumoznila XXXXX XXXXX - obcanovi
XXXXXskej islamskej republiky ziskat' viza, ktoré by mu umoznili zotrvat' na uzemi
Clenského Statu Europskej unie, ¢&oho si bola vedoma. V tejto suvislosti boli
vyziadané informacie z Rakuskej republiky za ucelom zistenia, ¢i nabozensky sobas
tzv. Nikah - podla islamského prava, je v Rakusku pravne zavazny. Bolo zistené, ze
nabozZensky sobas vykonany Imamom zv. Nikah podla islamského prava, nie je v
Rakusku pravne zavazny, k Comu by doslo az po uzavreti civilného sobasa na urade.
Je to ako zasnubenie pred Alahom - bohom, takZe pred Rakuskymi uradmi su
nadalej slobodni. Tejto skutoCnosti si bola vedoma aj obvinena XXXXX. Nakolko
obvinena XXXXX, ani Rauf XXXXX nemali umysel uzavriet civilny sobas a XXXXX
XXXXX mal v tom Case pracovné povolenie aj povolenie k pobytu platné do roku
2018, takéto konanie obvinenej spocCivajuce v tom, Ze uzavrela soba$ podfa
islamského prava, za €o nedostala zZiadnu finanénu odmenu, nemdze napliovat
zakonné znaky zloCinu prevadzacstva podfa § 356 Trestného zakona.

Preto bolo potrebné podfa § 215 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku zastavit
trestné stihanie proti obv. XXXXX pre zlo€in prevadzacstva podla § 356 Trestného
zakona, lebo tento skutok nie je trestnym ¢inom a nie je dévod na postupenie veci,
nakolko nejde o protizakonné konanie.

Z uvedenych dévodov bolo rozhodnuté tak, ako je vo vyrokovej Casti tohto uznesenia
uvedené.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do troch pracovnych dni od jeho
oznamenia u prokuratora Okresnej prokuratury Rimavska Sobota.

O staznosti bude rozhodovat prokurator Krajskej prokuratury Banska Bystrica.
Staznost ma odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.) Opravnenymi osobami su
obvineny a poskodeny.

JUDr. Ladislav Supena
prokurator



