OKRESNA PROKURATURA RIMAVSKA SOBOTA
Jesenského 1, 979 80 Rimavska Sobota 1

Cislo: 1 Pv 301/22/6609-5 Rimavska Sobota 10.10.2022
EEC: 2-49-1066-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Rimavska Sobota

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvinenej:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
povolanie: nezamestnana
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona Doplrite
text
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v dobe od 18.3. 2022 aZ do sufasnosti v Hodejove a vSade inde, kde sa zdrziavala,
si vObec neplnila svoju vyzivovaciu povinnost, ktora jej vyplyva z § 62 ods. 3 a nasl.
zakona €. 36/2005 Z. z. orodine v zneni neskorSich predpisov, a ktora jej bola
ulozena rozsudkom Okresného sudu v Rimavskej Sobote sp. zn. XXXXX zo dna
XXXXX, pravoplatnym drfia XXXXX, ato prispievat na vyzivu jej maloletého syna
XXXXX, nar. XXXXX vyzivnym vo vySke 30 % zo sumy ZzZivotného minima na
neplnoleté nezaopatrené dieta mesacne, vzdy do 20-teho dna v mesiaci, vopred k
rukam otca XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX XXXXX, po¢nuc dnom 01.03.2022,

¢im jej vznikol dih na vyzivnhom v sume 215,81 €,

lebo zanikla trestnost &inu.



Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ v Jesenskom
sp. zn. XXXXX zo dna 09.08.2022 bolo podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku
zacaté trestné stihanie a zaroven podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené
obvinenie XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX, trvale bytom XXXXX za precin zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade,
ako je uvedené vo vyrokovej Casti predmetného uznesenia.

V priebehu skrateného vySetrovania bola dfia 19.09.2022 vo veci vypocuta
obvinena XXXXX, ktora uviedla, Ze to, €o je uvedené v uzneseni 0 vzneseni
obvinenia je pravda, priznava sa k tomu. XXXXX je jej byvaly druh a neplatila mu
vyzivné na ich spolocného syna XXXXX, ktory mu bol sudom zvereny, a to od marca
2022. Toho €asu mu uz ziadne vyzivné nedlzi, bola na brigade v Topol€anoch, a ked
sa odtial vratila, dala mu na vyzivné v sume 250 Eur. Vyzivné predtym neplatila, lebo
nemala peniaze a nikde nepracovala.

V' priebehu skrateného vysSetrovania bol dna 27.09.2022 ako svedok -
poskodeny vypocCuty XXXXX, ktory uviedol, Ze s obvinenou XXXXX maju spolo¢ného
syna XXXXX, ktorého sud zveril jemu, pricom obvinena bola zaviazana platit na
neho mesacne vyzivné vsume 30 % zo Zivotného minima na neplnoleté
nezaopatrené dieta, pricom od marca tohto roku nezaplatila ani raz, tak na nu podal
trestné oznamenie. Nasledne zaciatkom septembra 2022 zaplatila celé dIzné
vyzivneé, nakolko iSla zbierat slivky do TopolcCian, a ked sa vratila dala mu 250 Eur,
teda zaplatila celé dizné vyzivné a aj nieCo navysSe. Potvrdenie o tom nema, nakolko
mu vyzivné vyplatila v hotovosti. Nakolfko teraz nema na vyzivhom ziadny dlh,
nechce, aby to dalej rieSila policia. SkutoCnost, Ze si obvinena neplnila vyZivovaciu
povinnost nemala Ziadne trvalo nepriaznivé nasledky. S exekutorom to neriesil,
a rovnako nepoziadal o nahradné vyzivné.

Z Rozsudku Okresného sudu Rimavska Sobota sp. zn. XXXXX zo dna
XXXXX, pravoplatny dna XXXXX, vyplyva, Ze obvinena XXXXX je povinna prispievat
na vyzivu svojho syna XXXXX, nar. XXXXX vo vySke 30 % zo sumy ZzZivotného
minima urCeného podfa osobitného zakona na neplnoleté nezaopatrené dieta
mesache, vzdy do 20-teho dfia v mesiaci vopred k rukam otca, XXXXX, nar. XXXXX,
poc¢nuc driom 01.03.2022.

Z rodného listu XXXXX vyplyva, Ze sa narodil diia XXXXX v Rimavskej Sobote
a jeho matkou je obvinena XXXXX.

Sucéastou vySetrovacieho spisu su aj spravy UPSVaR Rimavska Sobota,
z ktorych vyplyva, ze obvinena v Case spachania skutku nepoberala pomoc
v hmotnej nudzi a nebola vedena v evidencii uchadzacov o zamestnanie. Zo spravy
Socialnej poistovne vyplyva, Zze obvinena XXXXX nebola v Case spachania skutku
poberatelom davky v nezamestnanosti, nemocenskych davok, déchodku ani
urazovych davok.

~ Sucastou vysetrovacieho spisu je aj sprava o povesti, odpis z RT a vypis
z USEP obvinene;j.

V predmetnej trestnej veci povereny prislusnik PZ dna 05.10.2022 predlozil na
tunajSiu prokuraturu vySetrovaci spis s navrhom na zastavenie trestného stihania
podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku s poukazom na § 86 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona, nakolko dodatoCne doSlo zo strany obvinenej k uhradeniu



zameskaného vyzivného, ¢o vyplynulo z vysluchov poSkodeného, ako aj obvinene;j.

Podla § 207 ods. 1 Trestného zakona, kto najmenej dva mesiace v obdobi
dvoch rokov neplni, ¢o aj z nedbanlivosti, zakonnu povinnost vyzZivovat alebo
zaopatrovat iného, potresta sa odnatim slobody az na dva roky.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, trestnost trestného Cinu zanika
aj vtedy, ak ide o trestny €in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny €in
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splnil skor,
nez sa sud odobral na zavereCnu poradu.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost’ Cinu.

Na zaklade vykonanych ukonov v ramci skrateného vySetrovania
bol dostatocne odévodneny zaver, ze obvinena XXXXX sa dopustila skutku, za ktory
jej bolo vznesené obvinenie a Ze tento skutok vykazuje znaky preCinu zanedbania
povinnej vyzZivy podfa § 207 ods. 1 Trestného zakona, avSak nakolko nasledne
uhradila dlzné vyzivné sumou 250 Eur, trestnost’ trestného Cinu zanedbania povinnej
vyzivy podfa § 207 ods. 1 Trestného zakona v sulade s § 86 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona zanikla.

Vzhfadom k tomu, Ze Trestny poriadok v citovanom § 215 ods. 1 pism. h)
uklada v takomto pripade prokuratorovi povinnost trestné stihanie zastavit, som
rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost v lehote troch pracovnych dni odo dna
jeho oznamenia cestou tunajSej okresnej prokuratury na Krajsku prokuraturu
v Banskej Bystrici. Staznost ma odkladny ucinok. Opravnenymi osobami na podanie
staznosti su obvineny, poSkodeny a oznamovatel.

Mgr. Zuzana Palkovacova
prokuratorka



