Okresna prokuratura Rimavska Sobota
Jesenského 1, 979 80 Rimavska Sobota 1

Cl'slvo: 1 Pv 83/15/6609 Rimavska Sobota, 23.10.2015
EEC : 2-49-111-2015

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: Precin PoruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2
pismeno a, pismeno b Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky
zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Rimavska Sobota

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:

obvinenym:

1. XXXXX, rodné Gislo: XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

a

poskodenym:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko

Obsahom zmieru je:

vyhlasenie obvineného XXXXX a poskodeného XXXXX z 20.10.2015 pred
probacnou a mediacnou uradniCkou XXXXX XXXXX XXXXX, ze chcu slobodnym,
ur€itym a vazne mienenym prejavom vole, bez akéhokolvek natlaku uzavriet zmier s
tym, Zze obvineny aj poSkodeny zaroven suhlasia, aby prokurator Okresnej
prokuratury Rimavska Sobota sch v alil zmier uzavrety medzi nimi podla § 220 a
nasl. Trestného poriadku pod Cislom XXXXX, ktory uzavreli na XXXXX XXXXX
XXXXX XXXXX 20.10.2015. Obvineny tiez suhlasil s nahradou spdsobenej Skody vo
vySke 10 € a so zlozenim urCenej penaznej sumy na pomoc poskodenym trestnymi



cinmi.
Pefazna suma urCena na vieobecne prospesné ucely: 50 €
Suma odovzdana Statu na pefiaznu pomoc obetiam trestnej Cinnosti: 50 €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

1. XXXXX, rodné €islo: XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- Prec€in PoruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno a,
pismeno b Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo
1/2014 Zbierky zakonov

realizované policajtom Odb.kriminal.policie OR PZ Rimav.Sobota pod spisovou
znaCkou ORP-84/1-VYS-RS-2015.

na tom skutkovom zaklade, ze:

obvineny 07.02.2015 okolo 01.10 h v XXXXX na Ulici XXXXX v bytovke s popisnym
Cislom 7 na 11. poschodi kopol do pootvorenych vchodovych dveri Cislo 71, ktoré
zvnutra drzal za klu€ku poskodeny XXXXX, nasledkom ¢oho sa dvere celkom otvorili
a poskodeny spadol dozadu na chodbicku bytu, po ¢om obvineny vosSiel do bytu
k dveram do obyvacky, ktory priestor neopustil ani po opakovanych vyzvach
a napadol poSkodeného takym spbésobom, Ze ho najmenej patkrat kopol do lavej
Casti hrude a predlaktia favej ruky, pricom od dalSieho konania upustil az po tom ako
pocul, Ze manzelka poskodeného telefonicky vola policiu, priCom aj pri opustani bytu
eSte Styrikrat kopol a trikrat udrel pastou do vchodovych bytovych dveri z vonkajSe;j
strany, ktorym svojim konanim spdsobil poskodenému XXXXX pomliazdenie
hrudnika vfavo, predlaktia vlavo a pravého ramena s predpokladanou dobou lie€enia
do 5 dni a poSkodenim vchodovych dveri Skodu vo vySke 10 €.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela PZ, Okresného riaditelstva PZ, Odboru kriminalnej
policie PZ v XXXXX XXXXX spisovej znacky XXXXX z 07.02.2015 bolo podfa § 199
odsek 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a toho istého dna podfa § 206
odsek 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX za precin poruSovania
domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2, pismeno a), pismeno b) Trestného
zakona, ktorého sa mal dopustit na skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.



Po vykonani potrebnych vySetrovacich ukonov mi vySetrovatel PZ predlozil
dna 09.04.2015 vySetrovaci spis s navrhom na zmier. Vec bola neodkladne
odovzdana probacnej a mediacnej uradnicke XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX a bol
dany suhlas na vykonanie mediacie. Probacna a mediacna uradniCka mi spravu
z mediacie predlozila difa 21.10.2015, pri¢om lehota mediacie sa prediZila z dévodu
nevyhnutnych oprav vchodovych dveri poskodeného llléSa, ako aj z dévodu dlhSieho
pobytu obvineného v cudzine.

Preskumanim spisového materialu som zistil, ze su splnené vSetky zakonom
stanovené podmienky pre schvalenie zmieru a nasledné zastavenie trestného
stihania.

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poSkodeného rozhodnut o schvaleni zmieru
a zastavit’ trestné stihanie, ak obvineny a) vyhlasi, ze spachal skutok, za ktory je
stihani a nie su odévodnené pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané
slobodne, vazne a urcito, b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spbésobena, alebo
urobil iné opatrenia na nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym
¢inom a c) zlozil na u€et sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu
sumu urcenu konkrétnemu adresatovi na vSeobecne prospesné ucely a tato penazna
suma nie je zrejme neprimerana vaznosti spachaného trestného ¢inu a vzhfadom na
povahu a zavaznost trestného Cinu, na mieru akou bol trestnym Cinom dotknuty
verejny zaujem, na osobu obvineného ana jeho osobné a majetkové pomery
povazuje takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci.

Vykonanym dokazovanim bola trestna €innost v plnom rozsahu preukazana
jednak uplnym priznanim obvineného, ako aj vypovedami svedkov, obhliadkou
miesta Cinu, ako aj ostatnymi dékazmi, z ktorych vyplyva, Zze obvineny sa dopustil
trestnej Cinnosti tak, ako mu to bolo kladené za vinu.

Obvineny nebol doposial sudne trestany, nema v evidencii zaznamenany
Ziaden priestupok, z posudku z miesta bydliska voCi jeho osobe nevyplynuli Ziadne
negativne okolnosti. Je zamestnany, k trestnej €innosti sa v plnom rozsahu priznal
a svoje konanie uprimne ofutoval. Nahradil aj spésobenu Skodou, pricom zo vSetkych
okolnosti pripadu vyplyva, Ze v jeho pripade sa jednalo o ojedinelé afektné konanie,
spdsobené predchadzajucim nedorozumenim, ktoré vyboCuje z medzi jeho
obvyklého spravania sa. Poskodeny si ziadne dalSie naroky voci obvinenému
neuplatnil.

Vzhladom na uvedené skutoCnosti, povahu a zavaznost spachaného Cinu
a vSetky dalSie okolnosti pripadu povazujem uvedeny spdsob rozhodnutia za
postacujuci s tym, ze samotné trestné stihanie a jeho zavery mali na obvineného
dostatoCny prevychovny ucinok, predpokladany zakonom. Uzavretiu a ani schvaleniu
zmieru medzi obvinenym a poskodenym nebranili Ziadne okolnosti.

Podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak schvalil zmier medzi obvinenym a poskodenym. Z tychto
dbévodov som preto rozhodol tak, ako je to vo vyrokovej Casti tohto uznesenia



uvedené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Stefan Géczi
prokurator



