OKRESNA PROKURATURA RIMAVSKA SOBOTA
Jesenského 1, 979 80 Rimavska Sobota 1

Cislo: 1 Pv 327/21/6609-14 Rimavska Sobota 25.01.2022
EEC: 2-49-112-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Rimavska Sobota

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenou:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: nezamestnana
vazba: nie

a
poskodenou pravnickou osobou:

XXXXX
ICO: XXXXX
sidlo: XXXXX
pravna forma: Statny podnik
v zastupeni: XXXXX, Statutarny zastupca
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX

Obsahom zmieru je:

VySka nahradenej Skody: odcudzené drevo bolo vratené poskodenej strane
Vyska Skody, na ndhradu ktorej sa obvineny zaviazal: ...... €

Iné opatrenie na odstranenie ujmy vzniknutej trestnym ¢inom: ......

Pefazna suma ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: XXXXX €



a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvinenej

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: nezamestnana
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom Obvodné oddelenie PZ XXXXX pod spisovou znackou ORP-
XXXXX

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 26.09.2021 v Case okolo 14.45 h z lesného porastu €. XXXXX k.u. XXXXX, z
parcely €. XXXXX registra C-KN k.u. XXXXX, bez povolenia nazbierala a odcudzila
zo zeme volne sa nachadzajuce suché konare o priemeroch do 7 cm dreviny cer, o
objeme 0,10 m3, pricom nasledne bola pri odvoze drevnej hmoty v obci XXXXX
prichytena policajnou hliadkou OO PZ XXXXX, ¢im pre posSkodeného XXXXX, §.p.,
so sidlom XXXXX &. XXXXX XXXXX, ICO XXXXX, spdsobila $kodu vo vyske 5,52 €,
a to napriek tomu, ze za obdobny Cin bola v prechadzajucich dvanastich mesiacoch
postihnuta dna 15.01.2021 rozhodnutim - blokom na pokutu nezaplatenu na mieste
€. 16220317, vydanym Obvodnym oddelenim PZ XXXXX, ktoré nadobudlo
pravoplatnost dna 15.01.2021, zo spachania priestupku proti majetku podfa § 50
ods. 1 zakona SNR €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika PZ OO PZ XXXXX sp. zn. ORP-XXXXX
zo dna 29.09.2021 bolo podfa § 199 ods. 1 Tr. poriadku zacaté trestné stihanie
apodla § 206 ods. 1 Tr. poriadku bolo vznesené obvinenie XXXXX za precin
kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. g) Tr. zakona na tom skutkovom zaklade, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Po skonceni pripravného konania povereny prislusnik PZ OO PZ XXXXX dna
18.11.2021 predlozil na tunajSiu okresnu prokuraturu vysSetrovaci spis s navrhom na
zacatie konania ohladom schvalenia zmieru.

Na zaklade navrhu povereného prislusnika PZ som dna 22.11.2021 dal pokyn
a suhlas probacnému a mediacnému uradnikovi OS XXXXX, aby vo veci zacal
konanie ohfadom schvalenia zmieru.

V konani pred probaénym a mediaChym uradnikom na Okresnom sude
v XXXXX sa obvinena v plnom rozsahu k trestnej Cinnosti doznala. Vyhlasila, ze
spachala skutok, za ktory je stihana. Prehlasila, Ze nahradila sp6sobenu Skodu tym,
Ze vydala odcudzené drevo pre posSkodeného a zaroven dala suhlas k schvaleniu
zmieru a uhradila sumu XXXXX € na prostriedok uréeny Ministerstvu na ochranu



a podporu obeti trestnych ¢inov podla osobitného zakona.

Poskodeny XXXXX pri mediacii uviedol, ze suhlasi so schvalenim zmieru,
nakolko obvinena spésobenu Skodu nahradila tym, Ze vydala odcudzené drevo pre
Lesy SR, €o potvrdzuje zapisnica o zaisteni veci a vrateni veci na €.I. 49-51.

Tieto skutocnosti ohfadom uzavretia zmieru vyplyvaju zo spravy predloZene;j
probacnou a media¢nou uradniCkou Okresného sudu XXXXX na tunajSiu okresnu
prokuraturu dna 20.01.2022.

Co sa tyka osoby obvinenej XXXXX, tato nema zaznam v odpise registra
trestov, vo vypise z evidencie priestupkov ma dva zaznamy za drobné priestupky,
ktoré boli vybavené ulozenim blokovej pokuty.

Obvinena XXXXX dna 18.01.2022 zlozZila na ucCet Krajskej prokuratury
XXXXX, IBAN: XXXXX, sumu XXXXX €, ako prostriedok urCeny Ministerstvu na
ochranu a podporu obeti trestnych ¢inov podla osobitného zakona.

Za precin podlfa § 212 ods. 1 pism. g) Trestného zakona umozrnuje Trestny
zakon ulozit trest odnatia slobody az na dva roky.

Podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku v konani o precine, za ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poSkodeného rozhodnut o schvaleni zmieru
a zastavit' trestné stihanie, ak obvineny:

a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany anie su odbvodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spdsobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom a

c) zlozi na uc€et sudu av pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu
sumu uréenu Ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych ¢inov podfa
osobitného zakona atato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti
spachaného trestného ¢inu a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného ¢inu, na
mieru, akou bol trestnym €inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na
jeho osobné a majetkové pomery, povazZuje takyto spésob rozhodnutia za
dostacujuci.

Prokurator zastavi trestné stihanie, ak sa schvali zmier medzi obvinenym
a posSkodenym podla § 215 ods. 1 pism. g) Trestného poriadku.

Vzhladom k horeuvedenym skuto€nostiam mam za to, zZe boli splnené vsetky
podmienky k postupu podfa § 220 Tr. poriadku, nakolko obvinena sa priznala
k spachaniu trestného Cinu, svoje konanie olutovala, nahradila spésobenu Skodu,
zloZila na ucet prokuratury sumu XXXXX € a vzhladom na osobu obvinenej, najma
na to, Ze je matkou dvoch deti, doposial sudne trestana nebola, okolnosti pripadu,
suhlas poskodenej strany, mozno dojst’ k zaveru, ze rozhodnutie o schvaleni zmieru
a zastaveni trestného stihania je dostaCujuce a odévodnené. Naviac poukazujem na
tu skutoCnost, Ze sama obvinena a poskodeny dali suhlas k takémuto postupu.

Vzhladom k horeuvedenym skutoCnostiam bolo preto namieste vo veci
rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Gabriel Gesko
prokurator



