OKRESNA PROKURATURA RIMAVSKA SOBOTA
Jesenského 1, 979 80 Rimavska Sobota 1

Cislo: 1 Pv 333/22/6609-12 Rimavska Sobota 02.12.2022
EEC: 2-49-1305-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Rimavska Sobota

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
povolanie: nezamestnany
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno b Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

si v dobe od 06.07.2016 do sucasnosti v XXXXX, okr. Rimavska Sobota a vSade
inde, kde sa zdrziaval neplnil riadne a pravidelne svoju zakonnu vyzivovaciu
povinnost voCi svojej dcére XXXXX, nar. XXXXX XXXXX, trvale bytom XXXXX
XXXXX, XXXXX, okr. Rimavska Sobota, ktora mu vyplyva zo zakona €. 36/2005 Z.z.
orodine vzneni neskorSich predpisov a ktora mu bola ulozena rozsudkom
Okresného sudu XXXXX pod sp. zn. XXXXX zo dna XXXXX, pravoplatny dna
XXXXX, prispievat na vyZzivu svojej dcéry sumou vo vySke 100,-€ mesacne, vzdy do
15-teho dria v mesiaci vopred k rukam matky XXXXX, nar. XXXXX XXXXX, trvale
bytom XXXXX XXXXX, XXXXX, okr. Rimavska Sobota, poénuc pravoplatnostou
rozsudku, ¢im mu vznikol dlh na vyZivhom vo vyske 2610,-€,



lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatefky Okresného riaditelstva PZ, odboru kriminalnej
policie v Rimavskej Sobote (dalej len "vySetrovatelka PZ") sp. zn. XXXXX zo dna
XXXXX bolo podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie
a zaroven podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX, nar.
XXXXX v XXXXX, trvale bytom XXXXX XXXXX okres Sala za predin zanedbania
povinnej vyZivy podfa § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona, s poukazom
na § 138 pism. b) Trestného zadkona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti predmetného uznesenia. Nasledne bolo dozorujucou prokuratorkou
predmetné uznesenie v Casti, ktorou bolo vznesené obvinenie zruSené ako
nezakonné. Po odstraneni dévodu nezakonnosti bolo uznesenim vySetrovatelky PZ
sp. zn. XXXXX zo dnha XXXXX podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku opatovne
vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX, trvale bytom XXXXX XXXXX,
okres Sala za preéin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b)
Trestného zakona, s poukazom na § 138 pism. b) Trestného zakona na tom
skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti predmetného uznesenia.

V priebehu skrateného vySetrovania bol dna 03.10.2022 vo veci vypocuty
obvineny XXXXX, ktory uviedol, Ze na zaklade rozsudku Okresného sudu XXXXX sp.
zn. XXXXX zo dfia XXXXX bol zaviazany prispievat’ na vyZivu svojej dcéry XXXXX
sumou vo vyske 100 eur mesacne, vzdy do 15-teho dfia v mesiaci vopred k rukam jej
matky XXXXX. V Roku 2016 bol uznany vinnym za neplatenie vyzivného trestnym
rozkazom. Od roku 2016 mal velmi tazké obdobie, uznal, Ze neplatil vyzivné
pravidelne a v sudom urCenej vySke. Z roka na rok sa situacia u neho zlepSovala,
bolo tam aj obdobie, ked bol covid a nemal pracu, ale snazil sa posielat aspon
nejaké peniaze. V roku 2022 uhradil v plnej sume kazdy mesiac, aj ked sa mohlo
stat, Ze nie v€as. Je mozné, Ze v roku 2021 ma nejaké podiznosti. O svoju dcéru ma
zaujem, nie je pravda, €o tvrdi jeho byvala manzelka. Svojej dcére vzdy, ked nieCo
chcela alebo potrebovala, kupil. Napokon uviedol, ze zameSkané vyzivhé sa bude
snazit uhradit’ najneskdr do konca novembra 2022.

V priebehu skrateného vySetrovania bola dna 12.10.2022 ako svedkyna-
poskodena vypocuta XXXXX, ktora uviedla, Ze je matkou XXXXX, ktora s fiou Zije
v spolo¢nej domacnosti. Otcom XXXXX je XXXXX, ktory bol rozsudkom Okresného
sudu XXXXX sp. zn. XXXXX zo dina XXXXX zaviazany platenim vyzivného vo vySke
100 eur mesacne, vzdy do 15-teho dna v mesiaci. Obvineny vyzivné platil
nepravidelne a bolo aj obdobie, kedy vyzivné neplatil vibec. Rozpis, ako aj vypisy
z UuCtu predlozila do vySetrovacieho spisu. Obvineny mal zaplatit za obdobie od
06.07.2016 do augusta 2022 sumu 7400 eur, ale za uvedené obdobie vyplatil len 4
790 eur, preto mu vznikol dlh na vyzivhom vo vySke 2610 eur. Mesiace august
a september 2022 ma vyplatené v pinej vyske ana oktdber ma este &as. Dalej
uviedla, Zze dnesSného dna, t.j. 12.10.2022 jej prisla notifikacia o vklade na jej bankovy
ucet vo vyske 2610 eur, preto povazuje dlzné vyzivné za obdobie od 06.07.2016 do
dnesného dfa za vyplatené. Co sa tyka dcéry, nikdy nedopustila, aby trpela nidzou,
v najhorSom jej pomohla rodina.

Svedkyna-poskodena XXXXX bola vo veci opakovane vypocuta dna
20.10.2022, kedy uviedla, Ze na svojej predoSlej vypovedi trva a doplia, ze obvineny
ma vyplatené dlzné vyzivné v plnej vysSke aj za mesiac oktdber 2022.



Sucast'ou vySetrovacieho spisu je aj detail bankovej transakcie o hotovostnom
vklade XXXXX vo vyske 2610,00 eur na zameSkané vyzivné a uradny zaznam
vySetrovatefky PZ zo dna 21.11.2022, ztelefonického rozhovoru s posSkodenou
XXXXX, z ktorého vyplyva, ze obvineny ma vyplatené dlzné vyzivné v plnej vyske aj
za mesiace oktober 2022 a november 2022.

Z rozsudku Okresného sudu XXXXX sp. zn. XXXXX zo dfia XXXXX,
pravoplatny dna XXXXX, vyplyva, Zze obvineny XXXXX je povinny prispievat na
vyZzivu svojej dcéry XXXXX sumou vo vysSke 100,-€ mesacne, vzdy do 15-teho dha v
mesiaci vopred k rukam matky XXXXX pocnuc pravoplatnostou rozsudku.

Z trestného rozkazu Okresného sudu XXXXX sp. zn. XXXXX zo drfia XXXXX,
pravoplatného dfia XXXXX vyplyva, Ze obvineny XXXXX bol odsudeny za precin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona
s poukazom na § 138 pism. b) Trestného zakona, zaco mu bol uloZzeny podmienecény
trest odnatia slobody v trvani 1 rok so skusobnou dobou v trvani 18 mesiacov a bola
mu ulozena povinnost v skuSobnej dobe nahradit zameskané vyzivné.

Z rodného listu XXXXX vyplyva, ze sa narodila dha XXXXX v XXXXX a jej
otcom je obvineny XXXXX.

Sudastou vySetrovacieho spisu su aj spravy UPSVaR Nové Zamky, z ktorych
vyplyva, ze obvineny v sledovanom obdobi nepoberal Ziadne Statne socialne davky
ani pomoc v hmotnej nidzi a sprava UPSVaR Rimavska Sobota, z ktorej vyplyva, ze
poskodena nepoZiadala o vyplacanie nahradného vyzivného. Zo spravy Socialnej
poistovne vyplyva, Ze obvineny v Case spachania skutku nepoberal davky
socialneho poistenia.

Do vysSetrovacieho spisu bola zabezpeCena aj sprava o povesti obvineného,
vypis z ustrednej evidencie priestupkov a odpis z registra trestov obvineného.

Podla § 207 ods. 1 Trestného zakona, kto najmenej dva mesiace v obdobi
dvoch rokov neplni, ¢o aj z nedbanlivosti, zakonnu povinnost vyzZivovat alebo
zaopatrovat iného, potresta sa odnatim slobody az na dva roky.

podla § 207 ods. 3 pism. b) Trestného zakona, odrnatim slobody na jeden rok
az pat rokov sa pachatel potresta, ak spacha Cin uvedeny v odseku 1 alebo 2
zavaznejSim spbésobom konania.

Podla § 138 pism. b) Trestného zakona, zavaznejSim spésobom konania sa
rozumie pachanie trestného Cinu po dlhsi ¢as.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, trestnost trestného €inu zanika
aj vtedy, ak ide o trestny Cin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207, ak trestny €in
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatocne splnil skér,
nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost’ €inu.

Na zaklade vykonanych ukonov v ramciskrateného vySetrovania
bol dostatocne odbévodneny zaver, Ze obvineny XXXXX sa dopustil skutku, za ktory
mu bolo vznesené obvinenie a ze tento skutok vykazuje znaky pre€inu zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona, avSak nakolko
nasledne uhradil dizné vyzivné dna 12.10.2022 v sume 2610 eur a dalej pravidelne
platil vyzivné za nasledujuce mesiace, trestnost trestného Cinu zanedbania povinnej



vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona v sulade s § 86 ods. 1
pism. a) Trestného zakona zanikla.

Vzhladom k tomu, Ze Trestny poriadok v citovanom § 215 ods. 1 pism. h)
uklada v takomto pripade prokuratorovi povinnost trestné stihanie zastavit, som
rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost v lehote troch pracovnych dni odo dna
jeho oznamenia cestou tunajSej okresnej prokuratury na Krajsku prokuraturu
v Banskej Bystrici. Staznost ma odkladny ucinok. Opravnenymi osobami na podanie
staznosti su obvineny, poSkodeny a oznamovatel.

Mgr. Zuzana Palkovacova
prokuratorka



