OKRESNA PROKURATURA RIMAVSKA SOBOTA
Jesenského 1, 979 80 Rimavska Sobota 1

Cislo: 2 Pv 34/18/6609-12 Rimavska Sobota 28.05.2018
EEC: 2-49-140-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Rimavska Sobota

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
a
poskodenou:

XXXXX, XXXXX
sidlo: XXXXX XXXXX

Obsahom zmieru je:

VySka nahradenej $kody alebo Skody, na nahradu ktorej sa obvineny zaviazal:
Obvineny XXXXX vyhlasil, ze spachal skutok, pre ktory je trestne stihany. Zastupca
poskodenej strany - starosta obce XXXXX XXXXX vyhlasil, Ze nahradu Skody si
neuplatnuje, nakolfko odcudzenu drevnu hmotu prevzal eSte v defi kradeze a svoj
narok povazuje preto v celom rozsahu za uspokojeny. Obvineny zlozil na ucet
Okresnej prokuratury XXXXX dria XXXXX sumu 10 €, ktora pripada Statu na
pefiaznu pomoc osobam poskodenym trestnymi Cinmi,

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia; XXXXX
miesto narodenia: XXXXX



rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom Obv.odd. PZ XXXXX pod spisovou znackou XXXXX
na tom skutkovom zaklade, ze:

dria XXXXX v odpoludnajSich hodinach v k.u. obce XXXXX na parcele ¢. XXXXX,
evidovanej na LV €. XXXXX nazbieral zo zeme popadané stromy a drevnu hmotu
dreviny cer o mnozstve 0,2 m3, ktoré napilil na mensSie kusy a chcel odviest domoyv,
pricom bol prichyteny prislusnikmi OO PZ XXXXX a svojim konanim spdsobil pre
XXXXX, okres XXXXX 8kodu vo vySke 12 €, pricom takéhoto skutku sa dopustil
napriek tomu, Zze mu XXXXX bola udelena blokova pokuta vo vySke 30 € za
priestupok proti majetku podfa § 50 ods. 1 Zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika PZ OO PZ XXXXXE XXXXX zo dna
05.01.2018 bolo vznesené obvinenie XXXXX pre precin kradeze podla § 212 ods. 2
pism. f) Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je to vySSie uvedené.

Z iniciativy prokuratora bol po skoncCeni skrateného vySetrovania cely spisovy
material zaslany probac¢nému a mediaénému uradnikovi Okresného sudu XXXXX za
ucelom vykonania mediacie medzi obvinenym a poskodenym.

Po uspesnej mediacii mi bol cely spis, tykajuci sa konania o zmieri XXXXX
predlozeny dna XXXXX na schvalenie. Dna XXXXX Krajska prokuratura XXXXX
avizovala, Ze obvineny zloZil na ucet tunajSej prokuratury sumu 10 €, urCenu na
pomoc obetiam trestnych Cinov.

Z mediacného spisu zistujem, Ze vSetky zakonné podmienky na uzavretie
zmieru medzi obvinenym a poskodenym boli splnené, pricom aj postup probacnej a
mediacnej uradnicky OS XXXXX bol spravny a zakonu zodpovedajuci.

Obvineny je stihany pre precin, ktorého horna hranica trestnej sadzby
neprevysuje 2 roky.

Podla ustanovenia § 220 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory
zakon ustanovuje trest odfatia slobody s hornou hranicou neprevySujucou 5 rokov
moze prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni
zmieru a zastavi trestné stihanie. Zistujem, Ze bola splnena zakonna podmienka,
tykajuca sa vyhlasenia obvineného, ze spachal skutok, pre ktory je stihany a nie su
dbévodné pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a
urcito. Taktiez som zistil, Ze obvineny nahradil Skodu, ktora bola ¢inom spbésobena a
zloZil na ucet prokuratury pefiaznu sumu, urenu na pomoc obetiam trestnych cinov,
priCom tato suma bola primerana zavaznosti spachaného precinu, ako aj osobnym a
majetkovym pomerom obvineného.

Obaja uc€astnici konania o zmieri v konani pred mediacnou uradnic¢kou
Okresného sudu XXXXX splnili vSetky predpisané poZiadavky zakona a zaroven



suhlasili s tym, aby prokurator uzavrety zmier schvalil.

Vzhladom k vySSie uvedenym okolnostiam som nezistil Ziadne zakonné
prekazky, aby uzavrety zmier medzi obvinenym a poskodenou stranou bol schvaleny
a suCasne aby podlfa § 215 ods. 1 pism. g) Trestného poriadku mohol dozorovy
prokurator po schvaleni zmieru zastavit trestné stihanie obvineného.

Vzhladom na vSetky vySSie uvedené skutoCnosti som preto rozhodol tak, ako je to
uvedené v oboch vyrokovych Castiach tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Stefan Géczi
prokurator



