OKRESNA PROKURATURA RIMAVSKA SOBOTA
Jesenského 1, 979 80 Rimavska Sobota 1

Cislo: 1 Pv 325/23/6609-21 Rimavska Sobota 04.04.2024
EEC: 2-49-359-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Rimavska Sobota

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
povolanie: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona ucinného od 01.01.2020, s poukazom na ustanovenie § 138
pismeno j Trestného zakona

Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

odo dria 01.01.2023 az doposial v XXXXX, okres XXXXX, v Slovenskej republike a
vSade inde, kde sa zdrziaval, si neplnil pravidelne av plnej vySke svoju zakonnu
vyzivovaciu povinnost, ktora mu vyplyva z § 62 ods. 3 a nasl. Zakona o rodine Cislo
36/2005 Z. z. a ktord mu bola ulozena rozsudkom Okresného sudu XXXXX sp. zn.
7P/51/2012-23 zo dna 19.06.2012, pravoplatnym a vykonatefnym drna 02.08.2012 a to
prispievat vyzivnym na svoje deti mal. XXXXX, nar. XXXXX, mal. XXXXX, nar.
XXXXX a mal. XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX, sumou vo vySke po 30 % zo sumy
Zivotného minima na kazdé nezaopatrené, neplnoleté dieta mesacne, poc¢nuc dnom
pravoplatnosti tohto rozsudku, vzdy do 20-teho dria toho ktorého mesiaca vopred, do
rak matky deti XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX, trvalym bydliskom XXXXX, okres



XXXXX, prechodne bytom XXXXX, XXXXX, okres XXXXX, €o predstavovalo odo dfia
01.01.2023 do dria 30.06.2023 sumu vo vyske po 32,11 € mesacne na kazdé dieta
a Co predstavuje odo diia 01.07.2023 az doposial sumu vo vyske po 36,80 € mesacne
na kazdé dieta, ktori vyZzivovaciu povinnost zadal za neho plnit Urad prace,
socialnych veci arodiny XXXXX, XXXXX, ktory urad vyplaca Ziadatelke XXXXX
nahradné vyzivné na mal. XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX a mal. XXXXX, nar. XXXXX
v XXXXX, pocnuc dnom 01.03.2023 vo vyske po 32,11 € mesacne na kazdé dieta, aj
napriek tomu, Ze za uvedené obdobie na uUzemi Slovenskej republiky nikde
nepracoval, ale pracoval a stale pracuje ako strojnik v spol. XXXXX, XXXXX, XXXXX,
¢im mu vznikol na beznom zameSkanom vyzivnom za uvedené obdobie do dna
25.03.2024 dih pre matku deti XXXXX a odo dna 29.05.2023 do dnha 25.03.2024 pre
plinoletu dcéru XXXXX spolu vo vyske 695,76 €,

lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatefa Okresného riaditel'stva PZ, odboru kriminalnej policie
PZ Rimavska Sobota CVS:0ORP-289/1-VYS-RS-2023 zo dha 16.07.2023 bolo podla §
199 odsek 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a su€asne bolo podla § 206
odsek 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre precin zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona, s poukazom na
ustanovenie § 138 pism. j) Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Dna 03.04.2024 bol na Okresnu prokuraturu Rimavska Sobota predlozeny
vySetrovaci spis na vec sa vztahujuci, spolu s navrhom vySetrovatela PZ na
zastavenie trestného stihania obvineného XXXXX podla § 215 ods. 1 pism. h)
Trestného poriadku, s poukazom na ustanovenie § 86 ods. 1 pism. a) Trestného
zakona, stihaného pre precin zanedbania povinnej vyzZivy podfa § 207 ods. 1, ods. 3
pism. b) Trestného zakona, s poukazom na ustanovenie § 138 pism. j) Trestného
zakona.

Preskimanim spisového materialu, ako aj navrhu vySetrovatela PZ na
zastavenie trestného stihania obvineného XXXXX za hore uvedeny skutok a precin
som zistila, Ze tento je zakonny a opodstatneny.

XXXXX v priebehu vySetrovania vyuzil svoje zakonné pravo av trestnej veci
vedenej proti jeho osobe v procesnom postaveni obvineného odmietol vypovedat
s tym, ze uviedol len, ze dlh, ktory mu nevyplatenim vyzZivného na svoje tri deti XXXXX
a XXXXX vznikol, vyplati do konca januara 2024 matke XXXXX cez Westwen Union.

Sucastou vysetrovacieho spisu je rozsudok Okresného sudu XXXXX sp. zn.
7P/51/2012-23 zo dfia 19.06.2012, pravoplatny a vykonatefny dnia 02.08.2012, ktorym
bol obvineny XXXXX zaviazany prispievat’ vyZzivnym na svoje deti mal. XXXXX, nar.
XXXXX v XXXXX mal. XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX a mal. XXXXX, nar. XXXXX v
XXXXX, sumou vo vySke po 30 % zo sumy Zivotného minima na kazdé nezaopatrene,
neplnoleté dieta mesacne, pocnuc dnom pravoplatnosti tohto rozsudku, vzdy do 20-
teho dna toho ktorého mesiaca vopred, do ruk matky deti XXXXX, nar. XXXXX



v XXXXX, trvalym bydliskom XXXXX, okres XXXXX prechodne bytom XXXXX,
XXXXX, okres XXXXX.

Svedkyna a zaroven poSkodena XXXXX pred vySetrovatelom PZ dna
28.09.2023 vypovedala, Zze na zaklade rozsudku Okresného sudu XXXXX sp. zn.
7P/51/2012-23 zo dna 19.06.2012, pravoplatnym dria 02.08.2012 je obvineny XXXXX
povinny prispievat vyzivnym na ich spolo¢né deti XXXXX, XXXXX a XXXXX
vyzivnym vo vySke po 30 % zo sumy Zivotného minima na kazdé dieta mesacne
vopred, do jej ruk. Obvineny si tuto vyzivovaciu povinnost neplnil riadne a vCas od
nového roku 2023, lebo od tohto obdobia jej zasielal mesacne len sumy priblizne po
70 — 75 €, tak mu od januara 2023 vznikol dih na vyzivhom vo vySke spolu 466,35 €.
Poskodena pobera aj nahradné vyzivné na deti od Urad prace, socidlnych veci
a rodiny XXXXX, XXXXX. Dcéra XXXXX dosiahla plnoletost’ dfia 28.05.2023, tak od
tej doby ma vyzivné platit’ jej, nakolko chodi stale do Skoly. PoSkodena ma vedomost
o tom, ze obvineny XXXXX zije v XXXXX v meste XXXXX, kde pracuje ako bagrista.
Deti nenavstevuje, nekupuje im darCeky, o deti sa stara ona s tym, Ze tieto nudzou
netrpia, kedZe im ona poskytuje vSetko, Co potrebuju. PoSkodena do vySetrovacieho
spisu dalej predlozila doklady o vykonanych uhradach vyzivného obvinenym. Dna
07.02.2024 poskodena XXXXX svoju predchadzajucu vypoved doplnila v tom smere,
Zze obvineny XXXXX jej uz doplatil vacSinu zameskaného vyzivného, avSak k tomuto
datumu jej stale dlhuje sumu 229,41 €. V pripade, Ze sumu uhradi, ihned zasle o tom
doklad na policiu.

Tieto skutoCnosti potvrdila vo svojich vypovediach aj svedkyna a zaroven
poskodena XXXXX. Dalej dodala, Ze je Studentkou XXXXX vo XXXXX, s tym, Ze sa
o Nu stara jej matka, ona jej vSetko plati a s otcom je niekedy v kontakte cez socialne
siete.

Svedkyfia XXXXX vypovedala, Ze pracuje na Urade prace, socialnych veci
a rodiny XXXXX, XXXXX na referate hmotnej nudzi, nahradného vyzivného a statnych
socialnych davok. S titulu svojho zamestnania ma vedomost o tom, XXXXX dia
28.03.2023 poziadala UPSVaR XXXXX o poskytovanie nahradného vyzivného ako
zakonna zastupkyna na nezaopatrenych deti mal. XXXXX, mal. XXXXX
a mal. XXXXX. Nasledne Urad prace, socialnych veci a rodiny XXXXX XXXXX
pocnuc dinom 01.03.2023 zacal vyplacat nahradné vyzivné na deti mal. XXXXX a mal.
XXXXX stym, Ze poskytnutie nahradného vyzivného na mal. XXXXX jej bolo
zamietnuté. Urad Ziadatelke XXXXX vyplatil nahradné vyzivné vo vyske spolu 404,20
€. Tieto okolnosti su vo vySetrovacom spise zdokumentované aj potvrdeniami
a rozhodnutim &islo RS4/PracHn/SOC/2023/42091-5 od Uradu préace, socialnych veci
a rodiny XXXXX, XXXXX.

Vo vySetrovacom spise sa nhachadzaju doklady o uhrade vyzivného
obvinenym XXXXX prostrednictvom Western Union matke deti XXXXX ato dna
21.02.2023 sumou 74,19 €, dna 11.04.2023 sumou 74,99 €, dna 27.05.2023 sumou
74,60 €, dna 10.07.2023 sumou 73,85 €, dna 07.08.2023 sumou 72,18 €, dna
23.08.2023 sumou 73,29 €, diia 02.11.2023 sumou 71,67 €, dna 27.11.2023 sumou
79,36 €, dia 27.12.2023 sumou 78,85 €, dna 06.02.2024 sumou 670 €, dna
13.02.2024 sumou 265 € a dfia 25.03.2024 sumou 76,55 €.



Sucastou spisového materialu su rodné listy troch maloletych deti XXXXX,
potvrdenia o navsteve Skoly - XXXXX XXXXX ainé listinné dékazy ohladom osoby
obvineného XXXXX.

Podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b) Trestného zakona, ucinného od
01.01.2020 sa precCinu zanedbania povinnej vyzivy dopusti ten, kto najmenej dva
mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, ¢o aj z nedbanlivosti, zakonnu povinnost
vyzivovat alebo zaopatrovat iného a uvedeny Cin spacha zavaznejSim spdsobom
konania.

Podla § 138 pismeno j) Trestného zakona sa zavaznejSim spésobom konania
rozumie pachanie trestného €inu na viacerych osobach.

Podla § 215 odsek 1 pismeno h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost €inu.

Podla § 86 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona trestnost trestného Cinu
zanika aj vtedy, ak ide o trestny Cin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak
trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatocne
splnil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

V priebehu vykonaného vysSetrovania bolo zistené, Ze skutok, pre ktory bolo dia
16.07.2023 vznesené obvinenie XXXXX vySetrovatelom PZ ato pre precin
zanedbania povinnej vyzivy podlfa § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona,
s poukazom na ustanovenie § 138 pism. j) Trestného zakona sa skuto¢ne stal, tento
skutok je vySSie uvedenym trestnym Cinom a dopustil sa ho obvineny. Trestné stihanie
menovaného obvineného je pripustné a obvineny v ¢ase spachania trestného ¢inu bol
trestne zodpovedny, takze v danom pripade neprichadza do uvahy zastavenie
trestného stihania v zmysle ustanoveni § 215 odsek 1 pismeno a), b), c), d), e)
Trestného poriadku.

Vzhladom k vySSie uvedenym skutoCnostiam, kedze si obvineny XXXXX odo
dria 01.01.2023 do konca mesiaca marec 2024 splnil svoju vyZivovaciu povinnost
v plnej vySke a uhradil zamesSkané a bezné vyzivné za toto obdobie matke deti
XXXXX s tym, ze dalSie vyzivné ma uhradit do dna 20.04.2024 a nakolko o XXXXX
v uvedenom obdobi bolo riadne postarané zo strany ich matky atieto nudzou
netrpeli, poukazujuc na ustanovenie o ucinnej lutosti podla § 86 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona, som preto rozhodla tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru je mozné podat do troch
pracovnych dni od jeho oznamenia u prokuratorky Okresnej prokuratury Rimavska
Sobota. Opravnenymi osobami na podanie staznosti su oznamovatelka, obvineny
a posSkodena. O staznosti rozhodne prokurator Krajskej prokuratury Banska Bystrica.
Staznost’ ma odkladny ucinok (§ 185 a nasl. Tr. poriadku).



JUDr. Renata Nagyova
prokuratorka



