OKRESNA PROKURATURA RIMAVSKA SOBOTA
Jesenského 1, 979 80 Rimavska Sobota 1

Cislo: 2 Pv 80/23/6609-7 Rimavska Sobota 31.03.2023
EEC: 2-49-430-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: subvencny podvod podfla § 225 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Rimavska Sobota

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenou:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenou pravnickou osobou:

XXXXX
ICO: XXXXX
sidlo: XXXXX
pravna forma: Rozpoctova organizacia
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
elektronicka schranka: ico://sk/IXXXXX

Obsahom zmieru je:

VyS8ka nahradenej Skody: 1 410,- €
Periazna suma ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 100,- €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvinenej

XXXXX
datum narodenia; XXXXX
miesto narodenia: XXXXX



rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- precin: subvenény podvod podla § 225 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajjom Obvodné oddelenie PZ Rimavska Sobota pod spisovou
znaCkou ORP-51/2-VYS-RS-2023

na tom skutkovom zaklade, Ze:

Ze ako samostatne zarobkovo Cinna osoba s obchodnym nazvom XXXXX
/dalej len ,urad"/ Dohodu Cislo:20/31/54E/1595 o poskytnuti finanéného prispevku v
ramci projektu ,Prva pomoc" - Opatrenie €. 2 podla § 54 ods. 1 pism. e/ zakona C.
5/2004 Z. z. o sluzbach zamestnanosti a o zmene a doplneni niektorych zakonov v
zneni neskorsich predpisov", v ktorej okrem iného sa zaviazala uvadzat' vo vSetkych
predkladanych vykazoch pre priznanie prispevku pravdivé skuto¢nosti, o neurobila,
nakolko vo vykaze elektronicky podaného uradu za:

- mesiac 10/2020 vykazala dosiahnuty prijem podla uctovnictva vo vyske 0,-€,
¢im v rozpore so skutocnym stavom deklarovala pokles trzieb o 80%, ¢im jej vznikol
narok na prispevok vo vySke 810,- €, priCom vedome zaml€ala skuto€ne dosiahnuty
celkovy prijem za dany mesiac vo vyske 2.610,- € / zo dia 19.10.2020 od XXXXX vo
vySke 2.210,- € a zo dfia 21.10.2020 od XXXXX vo vysSke 400,- €, pri ktorej sume by
jej vznikol narok na prispevok vo vySke 450,- €, ¢im za obdobie mesiaca 10/2020
nepravom vylakala od uradu prispevok vo vyske 360,- €,

- mesiac 09/2021 vykazala dosiahnuty prijem podfa uctovnictva vo vySke
900,- €, ¢im v rozpore so skuto¢nym stavom deklarovala pokles trzieb o 80%, ¢im jej
vznikol narok na prispevok vo vySke 540,- €, pricom vedome zami€ala skutoCne
dosiahnuty dalSi celkovy prijem za dany mesiac vo vysSke 1.100,- €/ zo dna
14.09.2021 od spol. Vas§ XXXXX vo vyske 1.100,- €/, pri ktorej sume by jej vznikol
narok na prispevok vo vyske 420,- €, ¢im za obdobie mesiaca 09/2021 nepravom
vylakala od uradu prispevok vo vyske 120,-€,

- mesiac 10/2021 vykazala dosiahnuty prijem podfa uctovnictva vo vysSke
800,- €, ¢im v rozpore so skuto¢nym stavom deklarovala pokles trzieb o 80%, ¢im jej
vznikol narok na prispevok vo vySke 540,-€, priCom vedome zamlCala skutoCne
dosiahnuty dalSi celkovy prijem za dany mesiac vo vysSke 1.200,- €/ zo dna
28.10.2021 od spol. Vag§ XXXXX vo vyske 1.200,- €/, pri ktorej sume by jej vznikol
narok na prispevok vo vyske 420,- €, ¢im za obdobie mesiaca 10/2021 nepravom
vylakala od uradu prispevok vo vyske 120,- €

- mesiac 12/2021 vykazala dosiahnuty prijem podfa uctovnictva vo vysSke
250,- €, ¢im v rozpore so skutonym stavom deklarovala pokles trzieb o 80%, ¢im jej
vznikol narok na prispevok vo vySke 810,- €, pricom vedome zami€ala skutoCne
dosiahnuty dalSi celkovy prijem za dany mesiac vo vysSke 3.921,- €/ zo dina
02.12.2021 od spol. Va§ XXXXX vo vySke 2.166,-€, zo dnha 09.12.2021 od spol.
XXXXX vo vyske 250,- € a zo dna 21.12.2021 od spol. Va§ XXXXX vo vyske 1.505,-



€/, pri ktorej sume by jej vznikol narok na prispevok vo vyske 0,-€, ¢im za obdobie
mesiaca 12/2021 nepravom vylakala od uradu prispevok vo vysSke 810,-€,

¢im za mesiace 10/2020, 09/2021, 10/2021 a 12/2021 nepravom vylakala od
XXXXX celkovu sumu 1.410,- € a spésobila mu Skodu v rovnakej vyske.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatefa PZ, Okresného riaditelstva PZ Rimavska Sobota ,
odboru kriminalnej policie pod sp. zn. CVS: ORP-51/2-VYS-RS-2023 zo dna
31.01.2023 bolo podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie
a sucasne podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre
pokraCovaci precin subventného podvodu podla § 122 ods. 10 k § 225 ods. 1
Trestného zakona a na tom skutkovom zaklade, ze ako samostatne zarobkovo €inna
osoba s obchodnym nazvom XXXXX uzatvorila diia 11.12.2020 s XXXXX /dalej len
wurad"/ Dohodu Cislo:20/31/54E/1595 o poskytnuti finanéného prispevku v ramci
projektu ,Prva pomoc" - Opatrenie €. 2 podla § 54 ods. 1 pism. e/ zakona ¢&. 5/2004
Z. z. 0 sluzbach zamestnanosti a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsSich predpisov", v ktorej okrem iného sa zaviazala uvadzat vo vSetkych
predkladanych vykazoch pre priznanie prispevku pravdivé skuto¢nosti, o neurobila,
nakolko vo vykaze elektronicky podaného uradu za:

- mesiac 10/2020 vykazala dosiahnuty prijem podla uctovnictva vo vyske 0,00
€, Cim v rozpore so skutoénym stavom deklarovala pokles trzieb o 80%, Cim jej
vznikol narok na prispevok vo vySke 810,- €, pricom vedome zami€ala skutoCne
dosiahnuty celkovy prijem za dany mesiac vo vyske 2.610,- € / zo dria 19.10.2020 od
XXXXX vo vySke 2.210,- € a zo dia 21.10.2020 od XXXXX vo vySke 400,- €, pri
ktorej sume by jej vznikol narok na prispevok vo vyske 450,- €, ¢im za obdobie
mesiaca 10/2020 nepravom vylakala od uradu prispevok vo vyske 360,- €,

- mesiac 09/2021 vykazala dosiahnuty prijem podfa uctovnictva vo vySke
900,- €, ¢im v rozpore so skutonym stavom deklarovala pokles trzieb o 80%, ¢im jej
vznikol narok na prispevok vo vySke 540,- €, pricom vedome zami€ala skutoCne
dosiahnuty dalSi celkovy prijem za dany mesiac vo vysSke 1.100,- €/ zo dna
14.09.2021 od spol. Vas§ XXXXX vo vyske 1.100,- €/, pri ktorej sume by jej vznikol
narok na prispevok vo vyske 420,- €, ¢im za obdobie mesiaca 09/2021 nepravom
vylakala od uradu prispevok vo vyske 120,-€,

- mesiac 10/2021 vykazala dosiahnuty prijem podfa uctovnictva vo vySke
800,- €, ¢im v rozpore so skutoénym stavom deklarovala pokles trzieb o 80%, ¢im jej
vznikol narok na prispevok vo vySke 540,-€, priCom vedome zamlCala skutoCne
dosiahnuty dalSi celkovy prijem za dany mesiac vo vysSke 1.200,- €/ zo dna
28.10.2021 od spol. Vag§ XXXXX vo vyske 1.200,- €/, pri ktorej sume by jej vznikol
narok na prispevok vo vyske 420,- €, ¢im za obdobie mesiaca 10/2021 nepravom
vylakala od uradu prispevok vo vyske 120,- €

- mesiac 12/2021 vykazala dosiahnuty prijem podfa uctovnictva vo vysSke
250,- €, ¢im v rozpore so skutonym stavom deklarovala pokles trzieb o 80%, ¢im jej
vznikol narok na prispevok vo vySke 810,- €, pricom vedome zami€ala skutoCne
dosiahnuty dalSi celkovy prijem za dany mesiac vo vysSke 3.921,- €/ zo dia



02.12.2021 od spol. Va§ XXXXX vo vySke 2.166,-€, zo dna 09.12.2021 od spol.
XXXXX vo vySke 250,- € a zo dfia 21.12.2021 od spol. Vas XXXXX vo vySke 1.505,-
€/, pri ktorej sume by jej vznikol narok na prispevok vo vyske 0,-€, ¢im za obdobie
mesiaca 12/2021 nepravom vylakala od uradu prispevok vo vysSke 810,-€,

¢im za mesiace 10/2020, 09/2021, 10/2021 a 12/2021 nepravom vylakala od
XXXXX celkovu sumu 1.410,- € a spésobila mu Skodu v rovnakej vyske.

Podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku, v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odfatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, Zze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odbvodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spdsobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zlozi na ucet sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu
sumu ur€enu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych cinov podfa
osobitného zakona, a tato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti
spachaného trestného €inu a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného ¢inu, na
mieru akou bol trestnym €¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na
jeho osobné a majetkové pomery povazuje takyto spbésob rozhodnutia za
dostacujuci.

Podla § 225 ods. 1 Trestného zakona kto vylaka od iného dotaciu, subvenciu,
prispevok alebo iné plnenie zo Statneho rozpocCtu, z rozpoctu verejnopravnej
intitucie, rozpocltu Statneho fondu, rozpoc€tu vysSieho uzemného celku alebo
rozpoCtu obce, ktorych poskytnutie alebo pouZitie je podla vSeobecne zavazného
pravneho predpisu viazané na podmienky, ktoré nespifa, a to tym, Ze ho uvedie do
omylu v otazke ich splnenia, potresta sa odnatim slobody na jeden rok az pat rokov.

Preskumanim prislusného na vec sa vztahujuceho spisového materialu som
zistila, Zze obvinena XXXXX svojim konanim naplnila vSetky zakonné znaky skutkovej
podstaty precinu subvencného podvodu podfa § 225 ods. 1 Trestného zakona,
pricom v danom pripade ide o preCin, za ktory Trestny zakon ustanovuje trest
odnatia slobody az na 5 rokov. Horna hranica trestnej sadzby trestu odnatia slobody
pre uvedeny precin teda neprevySuje hornu hranicu trestu odnatia slobody uvedenu
v ustanoveni § 220 ods. 1 Trestného poriadku.

Obvinena XXXXX pred vySetrovatelom PZ ako aj probacnym a mediacnym
uradnikom Okresného sudu Rimavska Sobota slobodne, vazne a urcito vyhlasila, ze
spachala skutok, pre ktory je trestne stihana a svoje protipravne konanie ofutovala.

Zo spisového materialu vyplyva, Ze obvinena XXXXX nahradila poSkodenému
XXXXX 8kodu spdsobenu trestnym &inom v plnej vyske, t. j. vsume 1 410,- € dia
16.12.2022, o Com sa vo vySetrovacom spise nachadza pisomné potvrdenie.



Obvinena XXXXX a poskodeny XXXXX v zastupeni splnomocnenou
zastupkynou XXXXX uzavreli dna 27.03.2023 pred probacnym a mediacnym
uradnikom Okresného sudu XXXXX zmier vedeny pod sp. zn. 3M/1/2023, v ramci
ktorého obvinena vyhlasila, ze spachala skutok, ktory jej je kladeny za vinu.
Poskodeny suhlasil s takymto ukon€enim veci, pricom vyhlasil, ze Skodu v celkovej
vySke 1.410 ,- € obvinena uhradila dna 16.12.2022 atymto su poziadavky
poskodeného na nahradu Skody v tejto trestnej veci v plnom rozsahu uspokojené.

Z potvrdenia o zauctovani platby vystaveného Slovenskou sporitelfiou, a.s.
vyplynulo, ze obvinena XXXXX zlozila dna 28.03.2023 na ucet XXXXX pefaznu
sumu vo vysSke 100,- € ur€enu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych
Cinov podla osobitného zakona. Pefiaznu sumu vo vySke 100,- € povazujem za
primeranu povahe a zavaznosti spachaného precinu.

Z listinnych dbkazov, zabezpelenych v priebehu pripravného konania
vypovedajucich o osobe pachatela vyplyva, ze obvinena nebola doposial sudne
trestana. Z vypisu Ustrednej evidencie priestupkov vyplynulo, Ze obvinena bola
doposial dvakrat postihnuta za spachanie priestupku, v oboch pripadoch sa jednalo
o priestupky na useku dopravy.

Vzhladom na povahu a zavaznost spachaného precinu, na mieru, akou bol
precinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvinenej, jej osobné a majetkové
pomery som dospela k zaveru, Zze rozhodnutie o schvaleni zmieru a o zastaveni
trestného stihania je dostacujuce.

Podla § 215 ods. 1 pism. g) Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné
stihanie, ak sa schvali zmier medzi obvinenym a poSkodenym.

Vzhladom na vysSie uvedené skutocnosti som rozhodla tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Martina Lakotova
prokuratorka



