OKRESNA PROKURATURA RIMAVSKA SOBOTA
Jesenského 1, 979 80 Rimavska Sobota 1

Cislo: 1 Pv 86/22/6609-9 Rimavska Sobota 29.04.2022
EEC: 2-49-474-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Rimavska Sobota

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: robotnik v spol. XXXXX - XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v dobe od 01.09.2021 do sucasnosti v obci XXXXX a vS8ade inde si riadne neplnil
zakonnu vyzivovaciu povinnost’ voCi XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, UL.
XXXXX €. XXXXX, ZiaCky piateho roCnika Strednej odbornej Skoly XXXXX, ktora mu
vyplyva zo Zakona o rodine €. 36/2005 Z.z., a ktora mu bola urena Rozsudkom
Okresného sudu XXXXX zo dna XXXXX sp. zn. XXXXX, ktory nadobudol
pravoplatnost dria XXXXX a je vykonatelny, v sume vo vyske 1000,- Sk, Cize v
suCasnosti v sume vo vySke 33,19,- € mesacne na XXXXX, vzdy do konca toho
ktorého mesiaca vopred do ruk matky dietata, pocnuc prvym dnom kalendarneho
mesiaca nesledujuceho po pravoplatnosti uvedeného rozsudku, ¢im mu doposial
vznikol dlh na vyzivnhom pre poskodenu XXXXX vo vyske 199,14 - €,

lebo zanikla trestnost’ ¢inu.



Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ v Hnusti sp. zn.
XXXXX zo dina XXXXX bolo podlfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné
stihanie a zaroven podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie
XXXXX, nar. XXXXX v Hnusti, trvale bytom Ul XXXXX XXXXX, XXXXX za precin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom
zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti predmetného uznesenia, a to v spojeni
s opravnhym uznesenim povereného prislusnika PZ sp. zn. XXXXX zo dna XXXXX.

V priebehu skrateného vySetrovania bol dna 08.04.2022 vo veci vypocuty
obvineny XXXXX, ktory uviedol, Ze si je vedomy, Ze na zaklade Rozsudku
Okresného sudu XXXXX sp. zn. XXXXX zo dha XXXXX, pravoplatny diia XXXXX, je
povinny prispievat na vyzivu svojej dceéry XXXXX, nar. XXXXX sumou mesacne 1000
Sk, €o je vsucCasnosti 33,19 eur vzdy do konca toho ktorého mesiaca vopred
krukam jej matky XXXXX, nar. XXXXX, avSak v obdobi od 01.09.2021 do
22.03.2022 vyzivné neplatil, nakolko nemal peniaze a bol evidovany na Urade prace,
socialnych veci a rodiny XXXXX ako nezamestnany. Zamestnal sa dna 24.11.2021
a nasledne, ked uz mal peniaze, dha 22.03.2022 zaplatil za vyZivné sumu 100 eur
matke svojej dcéry XXXXX, a to za mesiace december 2021, januar 2022 a februar
2022, pricom podiZznost ma toho Casu eSte za mesiace september 2021, oktéber
2021, november 2021 a marec 2022, naco uviedol, ze toto vyzivné do konca tohto
mesiaca spolu s vyzivnym za april 2022 uhradi.

V priebehu skrateného vySetrovania bola dna 19.04.2022 ako svedkyna-
poskodena vypocuta XXXXX, ktora uviedla, Ze je Studentkou piateho ro¢nika na
Strednej odbornej Skole obchodu a sluzieb XXXXX, k Comu prilozila aj potvrdenie
o navsteve Skoly v Skolskom roku 2021/2022 zo dria 21.03.2022 a 20.04.2022. Jej
otec, obvineny XXXXX si voCi nej neplni od 01.09.2021 do sucasnosti vyzZivovaciu
povinnost, ktoru ma uloZzenu Rozsudkom Okresného sudu XXXXX sp. zn. XXXXX zo
dna XXXXX, pravoplatny dina XXXXX. Dna 22.03.2022 postovou poukazkou zaslal
jej matke, XXXXX, na vyzivné sumu 100 eur, ktora jej predmetné peniaze odovzdala
atym uhradil dlh za mesiace december 2021, januar 2022 a februar 2022.
V sucastnosti jej teda dIZi na vyZzivnom za mesiace september 2021, oktober 2021,
november 2021 a marec 2022 za kazdy mesiac sumu 33,19 eur spolu 132, 76 eur,
nakolko na uhradenie mesiaca april 2022 ma eSte ¢as do konca mesiaca.

V priebehu skrateného vySetrovania bola dna 11.04.2022 vypocuta aj
svedkynia XXXXX, ktora uviedla, Ze byva v spolo¢nej domacnosti s dcérou XXXXX,
ktora Studuje na strednej Skole a Studium ukonCi v juni 2022. Podfa Rozsudku
Okresného sudu XXXXX sp. zn. XXXXX zo dia XXXXX, pravoplatny dha XXXXX je
obvineny XXXXX povinny platit na ich spolo¢nu dcéru XXXXX vyzivné vo vyske 1000
Sk mesacne, Co je v sucasnosti 33,19 eur vzdy do konca toho ktorého mesiaca
vopred, pricom tuto svoju povinnost si neplnil od 01.09.2021. Dna 22.03.2022 uhradil
vyZzivné postovou poukazkou na jej meno vo vyske 100 eur, kde oznacil, Zze platba je
uréena na vyzivné na mesiace december 2021, januar 2022 a februar 2022, stéle je
vSak dlzny za mesiace september 2021, oktober 2021, november 2021 a marec
2022. VSetky peniaze, ktoré obvineny zaslal na vyzivné ich spolo¢nej dcéry XXXXX
jej odovzdala.

Z Rozsudku Okresného sudu XXXXX sp. zn. XXXXX zo dha XXXXX,
pravoplatny dna XXXXX, vyplyva, Zze obvineny XXXXX je povinny prispievat na
vyzivu svojej dcéry XXXXX, nar. XXXXX sumou mesacne 1000 Sk, ¢o je



v su€asnosti 33,19 eur, vzdy do konca toho ktorého mesiaca vopred k rukam jej
matky XXXXX, nar. XXXXX.

Z rodného listu XXXXX vyplyva, Zze sa narodila dna XXXXX v Rimavske;j
Sobote ajej otcom je obvineny XXXXX. Z potvrdeni o navsteve Skoly v Skolskom
roku 2021/2022 zo diia 21.03.2022 a 20.04.2022 vyplyva, ze XXXXX toho Casu eSte
Studuje v dennej forme na strednej Skole, z €oho vyplyva, Zze vyZivovacia povinnost
obvineného vo vztahu k jeho dcére XXXXX trva.

Z postového poukazu, ktory je sucCastou vySetrovacieho spisu vyplyva, ze
obvineny dnia 22.03.2022 uhradil sumu 100 eur vo vztahu k adresatovi XXXXX
XXXXX 734/ XXXXX a zaroven, ze predmetna platba je uréena na vyzivné na
mesiace december 2021, januar 2022 a februar 2022.

Sucéastou vySetrovacieho spisu su aj spravy UPSVaR XXXXX, z ktorych
vyplyva, Ze obvineny bol vedeny v evidencii uchadzaCov o zamestnanie do
23.11.2021, kedy bol vyradeny z dévodu uzavretia pracovnej zmluvy a zaroven
davkou v hmotnej nudzi bol naposledy zabezpe€ovany v mesiaci oktéber 2001. Zo
spravy Socialnej poistovne vyplyva, Zze obvineny XXXXX nebol v Case spachania
skutku poberatelom davok déchodkového poistenia, davok urazového poistenia,
davok v nezamestnanosti adavok garancného poistenia. Poberatefom
nemocenskych davok bol v obdobi od 01.12.2021 do 31.12.2021 v sume 184,40 eur.

Z pracovného posudku na obvineného XXXXX vyplyva, Zze je zamestnany
u zamestnavatela XXXXX od. 24.11.2021 na dobu neurcitu, priCom jeho mesacny
prijem je 900 eur v hrubom a zrazky na vyzivhé mu z jeho prijmu neboli vykonavané.
Sugastou vySetrovacieho spisu je aj sprava o povesti, odpis z RT a vypis z USEP
obvineného.

V predmetnej trestnej veci povereny prislusnik PZ dna 27.04.2022 predlozil na
tunajSiu prokuraturu vySetrovaci spis s navrhom na podanie obzaloby. Nasledne dna
28.04.2022 dodatoCne predlozil posStovu poukazku, z ktorej vyplyva, ze obvineny
XXXXX dhia 25.04.2022 zaslal na adresu XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX sumu
199,14 eur ur€enu na vyzivné na ich spolonu dcéru XXXXX za mesiace september
2021, oktober 2021, november 2021, marec 2022, april 2022 a maj 2022, ktoru
obvineny XXXXX predlozil az po ukonc&eni skrateného vysSetrovania.

Podla § 207 ods. 1 Trestného zakona, kto najmenej dva mesiace v obdobi
dvoch rokov neplni, ¢o aj z nedbanlivosti, zakonnu povinnost vyzZivovat alebo
zaopatrovat iného, potresta sa odnatim slobody az na dva roky.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, trestnost trestného €inu zanika
aj vtedy, ak ide o trestny €in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny €in
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splnil skor,
nez sa sud odobral na zavereCnu poradu.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost’ Cinu.

Na zaklade vykonanych uUkonov v ramciskrateného vySetrovania
bol dostatocne oddévodneny zaver, ze obvineny XXXXX sa dopustil skutku, za ktory
mu bolo vznesené obvinenie a Ze tento skutok vykazuje znaky precinu zanedbania
povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1 Trestného zakona, avSak nakolko postupne
uhradil dlzné vyzivné dna 22.03.2022 v sume 100,00 eur a dfia 25.04.2022 v sume
199,14 eur trestnost trestného €inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1



Trestného zakona v sulade s § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona zanikla.

Vzhfadom k tomu, Ze Trestny poriadok v citovanom § 215 ods. 1 pism. h)
uklada v takomto pripade prokuratorovi povinnost trestné stihanie zastavit, som
rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost v lehote troch pracovnych dni odo dna
jeho oznamenia cestou tunajSej okresnej prokuratury na Krajsku prokuraturu
v Banskej Bystrici. Staznost ma odkladny ucinok. Opravnenymi osobami na podanie
staznosti su obvineny, poSkodeny a oznamovatel.

Mgr. Zuzana Piaterova
prokuratorka



