OKRESNA PROKURATURA RIMAVSKA SOBOTA
Jesenského 1, 979 80 Rimavska Sobota 1

Cislo: 2 Pv 378/20/6609-15 Rimavska Sobota 28.04.2021
EEC: 2-49-490-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Rimavska Sobota

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 762/42 XXXXX, Slovensko
povolanie: bez zamestnania
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

od 01.10.2019 do 17.08.2020 v XXXXX, okres XXXXX, Slovenska republika a vSade
inde, kde sa zdrziaval si neplnil pravidelne a v plnej vySke svoju zakonnu vyzivovaciu
povinnost, ktora mu vyplyva z § 62 odsek 3 a nasl. Zakona o rodine Cislo 36/2005
Zbierky zakonov, ktora mu vyplyva zo Zakona cCislo 601/2001 Zbierky zakonov
o zivotnom minime a ktora mu bola ulozena rozsudkom Okresného sudu XXXXX
spisovej znacky 1P/189/2012-15 z15.10.2012, pravoplatnym a vykonatelnym
23.10.2012 a to prispievat’ vyzivnym na svoju dcéru XXXXX nar. XXXXX v XXXXX,
sumou vo vyske po 30 % zo sumy zZivotného minima na nezaopatrené neplnoleté
dieta mesacne, poc¢nuc driom 01.10.2012, vzdy do 25-teho dria toho ktorého
mesiaca vopred do ruk matky dietata XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX trvalym
bydliskom XXXXX, XXXXX 736/46, okres XXXXX a ktora vyZivovacia povinnost mu
bola XXXXX upravena rozsudkom Okresného sudu XXXXX spisovej znacky
2P/82/2020-38 z 28.09.2020 a to prispievat’ vyzivnym na svoje dcéry XXXXX nar.



XXXXX v XXXXX a XXXXX, nar. XXXXX, sumou vo vySke po 30 % zo sumy
Zivotného minima na kazdé nezaopatrené neplnoleté dieta mesacne, pocnuc dnom
01.09.2020, vzdy do 20-teho dria toho ktorého mesiaca vopred do ruk matky deti
XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX trvalym bydliskom XXXXX, XXXXX 736/46, okres
XXXXX, €o predstavovalo od 01.10.2019 do 30.06.2020 sumu vo vySke po 28,78 €
mesache a €o predstavovalo od 01.07.2020 do 17.08.2020 sumu vo vysSke po 29,42
€ mesacdne, ktoru vyzivovaciu povinnost zacal za neho plnit Urad prace, socialnych
veci arodiny XXXXX, XXXXX, ktory urad vyplacal Ziadatefke XXXXX nahradné
XXXXX na dcéru mal. Sofiu KormoSovu, nar. XXXXX v XXXXX vo vyS8ke po 29,42 €
mesache, pocnuc dnom 01.08.2020, na zaklade rozhodnutia Cislo
RS4/PracHn/SOC/2020/44826-7 z 10.11.2020, pravoplatného a vykonatefného
10.11.2020 a nasl. rozhodnuti, aj napriek tomu, Zze za uvedené obdobie na uzemi
Slovenskej republiky nikde nepracoval, aj napriek absencii zamestnania nebol
evidovany ako uchadzaé o zamestnanie na prislusnom Urade prace, socialnych veci
a rodiny XXXXX, XXXXX, nepoberal ziadne davky v hmotnej nudzi, resp. Ziadne iné
socialne davky, 17.08.2019 nastupil do vykonu vazby v UVV a XXXXX XXXXX kde
zakonnym a predpisanym spdsobom nahlasil plnenie vyzivovacej povinnosti ako
prednostnej pohladavky na svoje dcéry XXXXX nar. XXXXX v Rimavskej Sobote
a XXXXX nar. 13.12.2013 v XXXXX ¢&im mu vznikol za uvedené obdobie na beznom
zameskanom vyzivnom pre matku deti XXXXX dlh vo vySke 236,03 €,

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatefky Okresného riaditelstva PZ, odboru kriminalnej
policie XXXXX CVS:ORP-363/1-VY-RS-2020 z 23.09.2020 bolo podla § 199 odsek 1
Trestného poriadku zacCaté trestné stihanie a suCasne bolo podla § 206 odsek 1
Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre precCin zanedbania povinnej
vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného zakona, ucinného od 01.01.2020, na tom
skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Dna 26.04.2021 bol na Okresnu prokuraturu XXXXX predlozeny vySetrovaci
spis na vec sa vztahujuci, spolu s navrhom vySetrovatelky Okresného XXXXX PZ,
odboru kriminalnej policie XXXXX na podanie obzaloby na obvineného XXXXX pre
preCin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona. Dna
28.04.2021 bol na tunajSiu prokuraturu dorueny navrh obhajkyne obvineného
XXXXXa XXXXX na zastavenie trestného stihania menovaného obvineného podfa §
215 odsek 1 pismeno h) Trestného poriadku, s poukazom na ustanovenie § 86 odsek
1 pismeno a) Trestného zakona, pre pre€in zanedbania povinnej vyzZivy podla § 207
odsek 1 Trestného zakona, spolu s fotokdpiou dokladu o uhrade vyzivného vo vyske
240 € obvinenym XXXXX matke XXXXX.

Preskumanim spisového materialu, ako aj uvedenych navrhov som dospela
k zaveru, ze navrh obhajkyne obvineného XXXXX XXXXX na zastavenie trestného
stihania menovaného obvineného podla § 215 odsek 1 pismeno h) Trestného
poriadku, s poukazom na ustanovenie § 86 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona,
pre preCin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného zakona, je
zakonny a opodstatneny.

Obvineny XXXXX k predmetnej trestnej Cinnosti pred vySetrovatefkou PZ



19.11.2020 uviedol, Ze svojej byvalej druzke XXXXX dal sumu 600 € niekedy v aprily
2020, ked predali auto, pricom vyzZivné z toho predstavovalo sumu 350 €. Toto mu
mobze dosvedCit aj dcéra XXXXX. Od 14.08.2020 je vo vazbe, kde ihned pri nastupe
nahlasil plnenie vyzZivovacej povinnosti. Vo vazbe je uz zamestnany a posiela detom
vyzivné, kedze pracuje. Stalo sa aj to, Ze detom a druzke daval peniaze do ruky. Od
aprila do augusta 2020 s druzkou nezili v spolo¢nej domacnosti, ale obvineny jej dal
do ruk mozno 600 alebo 700 €.

Sucastou vySetrovacieho spisu je rozsudok Okresného sudu XXXXX spisovej
znacky 1P/189/2012-15 z 15.10.2012, pravoplatny a vykonatelny 23.10.2012, ktorym
bol XXXXX zaviazany prispievat’ vyzivnym na svoju dcéru mal. XXXXX, nar. XXXXX
v XXXXX, sumou vo vy8ke po 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené
neplnoleté dieta mesacne, poc¢nuc dnom 01.10.2012, vzdy do 25-teho dria toho
ktorého mesiaca vopred do ruk matky dietata XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX trvalym
bydliskom XXXXX, XXXXX 736/46, okres XXXXX, ako aj rozsudok Okresného sudu
XXXXX spisovej znacky 2P/82/2020-38 z 28.09.2020, ktorym mu bolo sudom ulozené
prispievat vyzivnym na svoje dcéry XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX a mal. XXXXX nar.
XXXXX, sumou vo vyske po 30 % zo sumy Zivotného minima na kazdé nezaopatrené
neplnoleté dieta mesacne, pocnuc diom 01.09.2020, vzdy do 20-teho dna toho
ktorého mesiaca vopred do ruk matky deti XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX, trvalym
bydliskom XXXXX, XXXXX 736/46, okres XXXXX.

Svedkyna a zaroven poskodena XXXXX vo svojej vypovedi zo 04.11.2020 pred
vySetrovatelkou PZ vypovedala, ze na policii podala trestné oznamenie na XXXXX za
neplatenie vyzivného na ich dcéru Sofiu kormosSovu, ktoré vyzivné ma platit na
zaklade rozsudku Okresného sudu XXXXX spisovej znacky 1P/189/2012-15
z 15.10.2012, pravoplatnym a vykonatefnym 23.10.2012 ato vo vySke po 29,42 €
mesacne do jej ruk. Do spisu dolozila aj novy rozsudok Okresného sudu XXXXX
spisovej znaCky 2P/82/2020-38 z 28.09.2020, ktorym mu bolo sudom ulozené
prispievat’ vyzivnym na svoje dcery XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX a XXXXX XXXXX,
nar. XXXXX v XXXXX, sumou vo vyske po 30 % zo sumy Zivotného minima na kazdé
nezaopatrené neplnoleté dieta mesacne, vzdy do 20-teho dna toho ktorého mesiaca
vopred do jej ruk. XXXXX neplatil vyzivné od 01.10.2019 az doposial stym, ze
poskodena ma vedomost o tom, Ze obvineny XXXXX je toho &asu vo vazbe v UVV
XXXXX. Do konca 2019 Zili s obvinenym v spolo¢nej domacnosti. Obvineny jej tak
dlhuje na vyzivhom spolu sumu vo vySke 376,70 €. Dna 07.12.2020 poSkodena
XXXXX vo svojej vypovedi uviedla, ze nie je pravdou, Ze by jej bol dal obvineny do
ruky sumu 350€ ako vyzivné. Stalo sa, Zze niekedy dal obvineny dcére XXXXX nejaku
drobnu sumu ako vreckové, €o ona nepovazovala za vyZzivné zjeho strany. Ked
predali auto, dal jej obvineny do ruky 100 €, inak len detom sem — tam kupil sladkosti,
resp. im dal drobné vreckové. dalej drnia 07.12.2020 obdrzala Cast zameSkaného
vyzivného aj od exekutora XXXXX ato vo vySke 117,68 €. Jej deti nikdy nudzou
netrpeli, nakolko sa o nich riadne starala, podla svojich moznosti a schopnosti.

Svedkyna a zaroven poskodena XXXXX vypovedala 11.02.2021 na policii, ze
od exekutora XXXXX dostala na vyzivhom sumy 117,05 € a 117,68 € a potom dostala
peniaze od uradu prace. Exekutor jej poslal v januari 2021 dalSie sumy ato 30 €
a 29,42 €. Podla jej prepoctov jej obvineny XXXXX na dcéru XXXXX dlhuje na
vyzivnom od 01.10.2019 do 17.08.2020 stale sumu vo vysSke 230,32 €.



Vo vySetrovacom spise su aj dalSie listinné dékazy a to rodné listy mal. Sofie
KormoSovej a mal. Saskie Kormosovej, spravy a potvrdenia UPSVaR XXXXX,
XXXXX a Socialnej poistovne XXXXX a Bratislava na obvineného XXXXX. Zo sprav
od tychto uradov vyplyva, ze menovany obvineny aj napriek absencii zamestnania od
01.10.2019 nebol evidovany ako uchadza& o zamestnanie na prislusnom Urade
prace, socialnych veci a rodiny XXXXX, XXXXX, nepoberal ziadne davky v hmotnej
nadzi, XXXXX Ziadne iné socialne davky. Zo sprav od UVV a XXXXX XXXXX je
zrejmé, Ze obvineny XXXXX 17.08.2019 pri nastpe do vykonu vazby v UVV a XXXXX
XXXXX zakonnym a predpisanym spésobom nahlasil plnenie vyzivovacej povinnosti
ako prednostnej pohladavky na svoje dcéry XXXXX nar. XXXXX v XXXXX a XXXXX
nar. XXXXX v XXXXX. Vo vySetrovacom spise sa taktiez nachadzaju rozhodnutia
Uradu prace, socialnych veci arodiny XXXXX, XXXXX o nahradnom vyzivnhom
Ziadatelke XXXXX na dieta mal. Sofiu Vodraskovu a iné listinné dokazy.

Obhajkynia obvineného XXXXX dorucila 28.04.2021 na Okresnu prokuraturu
XXXXX fotokodpiu postovej poukazky z ktorej vyplyva, ze obvineny XXXXX 27.04.2021
na poste Rimavské Brezovo pod podacim Cislom 25 zabezpecil matke XXXXX
dorucenie zameskaného vyzivného vo vyske 240 €.

Podla § 207 odsek 1 Trestného zakona, ucinného od 01.01.2020 sa precinu
zanedbania povinnej vyzivy dopusti ten, kto najmenej dva mesiace v obdobi dvoch
rokov neplni, ¢o aj z nedbanlivosti, zakonnu povinnost’ vyzivovat alebo zaopatrovat
iného.

Podla § 215 odsek 1 pismeno h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost' Cinu.

Podla § 86 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona trestnost trestného Cinu
zanika aj vtedy, ak ide o trestny Cin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak
trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatocne
splnil skdr, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

V priebehu vykonaného skrateného vySetrovania bolo zistené, Ze skutok, pre
ktory bolo XXXXX 23.09.2020 vznesené obvinenie ato pre pre€in zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona, ucinného od 01.01.2020 sa
skutoCne stal, tento skutok je vysSSie uvedenym trestnym Cinom a dopustil sa ho
menovany obvineny, trestné stihanie menovaného je pripustné a obvineny bol v Case
spachania trestného Cinu trestne zodpovedny, takze v danom pripade neprichadza do
uvahy zastavenie trestného stihania v zmysle ustanoveni § 215 odsek 1 pismeno a),
b), c), d), e) Trestného poriadku.

Vzhladom k vySSie uvedenym skutoCnostiam, kedze si obvineny XXXXX od
01.10.2019 do 17.08.2020 splinil svoju vyzivovaciu povinnost v plnej vysSke a uhradil
dodatoCne zameSkané vyzivhé za dané obdobie pre matku XXXXX stym, Ze
v uvedenom obdobi bolo o XXXXX riadne postarané zo strany jej matky a tato nudzou
netrpela, som preto rozhodla tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru je mozné podat do troch
pracovnych dni od jeho oznamenia u prokuratorky Okresnej prokuratury XXXXX.
Opravnenymi osobami na podanie staznosti su oznamovatelka, obvineny
a poSkodena. O staznosti rozhodne prokurator Krajskej prokuratury Banska Bystrica.
Staznost ma odkladny ucinok (§ 185 a nasl. Tr. poriadku).

JUDr. Renata Nagyova
prokuratorka



