OKRESNA PROKURATURA RIMAVSKA SOBOTA
Jesenského 1, 979 80 Rimavska Sobota 1

Cislo: 2 Pv 451/22/6609-8 Rimavska Sobota 20.04.2023
EEC: 2-49-505-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Rimavska Sobota

Podla § 215 odsek 2 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
povolanie: bez zamestnania
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona s poukazom na ustanovenie § 138 pismeno b Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

odo dna 04.08.2017 do dna 10.03.2020 a odo dfia 20.12.2020 do dna 24.11.2022
v obci XXXXX, okres Rimavska Sobota, Slovenska republika a vSade inde, kde sa
zdrziaval si neplnil pravidelne a v plnej vySke svoju zakonnu vyzivovaciu povinnost,
ktora mu vyplyva z § 62 odsek 3 anasl. Zakona o rodine Cislo 36/2005 Zbierky
zakonov, ktora mu vyplyva zo Zakona Cislo 601/2003 Zbierky zakonov o zivotnom
minime a ktora mu bola ulozena rozsudkom Okresného sudu Rimavska Sobota sp.
zn. XXXXX zo dna XXXXX, pravoplatnym drfia XXXXX a vykonatelnym dna XXXXX
a to prispievat vyzivnym na svoju dceéru mal. XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX, sumou
vo vyske po 30 % zo sumy Zivotného minima ur¢eného podla osobitného zakona na
nezaopatrené neplnoleté dieta mesacne, vzdy do 20-teho dnha toho ktorého mesiaca
vopred, po¢nuc driom 01.10.1026, do ruk matky dietata XXXXX, nar. XXXXX



v XXXXX, trvalym bydliskom XXXXX, XXXXX XXXXX, okres Rimavska Sobota, ¢o
predstavovalo odo dna 04.08.2017 do dna 30.06.2018 sumu vo vysSke po 27,32 €
mesacne, odo dna 01.07.2018 do dna 30.06.2019 sumu vo vySke po 28,08 €
mesacne, odo dna 01.07.2019 do dna 30.06.2020 sumu vo vySke po 28,78 €
mesacne, odo dna 01.07.2020 do dna 30.06.2021 sumu vo vysSke po 29,42 €
mesacne, odo dna 01.07.2021 do dna 30.06.2022 sumu vo vySke po 29,87 €
mesacne a odo dfia 01.07.2022 do dna 20.12.2022 sumu vo vyske po 32,11 €
mesacne, ktorl vyzivovaciu povinnost zagal za neho pinit Urad prace, socialnych
veci arodiny Rimavska Sobota, Pracovisko Hnusta, ktory urad za neho vyplacal
Ziadateflke XXXXX nahradné vyzivné na dieta mal. XXXXX, poc¢nuc dnom
01.09.2022, vsume vo vySke po 32,11 € mesacne na zaklade rozhodnutia €.
XXXXX zo diia XXXXX a nasl. rozhodnuti, aj napriek tomu, Ze za uvedené obdobie
nikde nepracoval, resp. bol zamestnany na réznych miestach len kratkodobo, aj
napriek absencii zamestnania nebol evidovany ako uchadzaC o zamestnanie na
prislusnom Urade prace, socidlnych veci arodiny Rimavska Sobota, Pracovisko
Hnusta a neboli mu vyplacané Ziadne socialne davky, dfa 25.11.2022 predpisanym
spésobom nahlasil plnenie vyzZivovacej povinnosti ako prednostnej pohladavky vo
vykone trestu odfatia slobody v Ustave na vykon trest odfatia slobody Banska
Bystrica, ¢im mu vznikol za uvedené obdobie celkovy dlh na beznom zameSkanom
vyzivnom pre matku dietata XXXXX vo vysSke 1.621,52 €,

kedze trest, ku ktorému mébze trestné stihanie viest, je celkom bez vyznamu popri
treste, ktory bol obvinenému pre iny €in uz pravoplatne ulozeny.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatefa Okresného riaditel'stva PZ, odboru kriminalnej policie
PZ Rimavska Sobota CVS:XXXXX zo dfia 06.12.2022 bolo podla § 199 odsek 1
Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a suCasne bolo podla § 206 odsek 1
Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre pre€in zanedbania povinnej
vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona, s poukazom na
ustanovenie § 138 pism. b) Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Dna 18.04.2023 bol na Okresnu prokuraturu Rimavska Sobota predlozeny
vySetrovaci spis na vec sa vztahujuci, spolu s navrhom Okresného riaditelstva PZ,
odboru kriminalnej policie PZ Rimavska Sobota CVS:XXXXX na zastavenie trestného
stihania obvineného XXXXX podfa § 215 ods. 2 pism. a) Trestného poriadku,
stihaného pre precin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b)
Trestného zakona, s poukazom na ustanovenie § 138 pism. b) Trestného zakona.

Preskimanim spisového materialu ako aj navrhu vySetrovatela PZ na
zastavenie trestného stihania obvineného XXXXX za hore uvedeny skutok a precin
som zistila, ze tento je zakonny a opodstatneny.

Obvineny XXXXX pred vySetrovatelom PZ uviedol, Zze si je vedomi svojej
vyzivovacej povinnosti. Vie, Zze ma platit vyzivné svojej byvalej druzke XXXXX. Po
rozchode byvalej priatelke platil vyzivné parkrat na ruku, doklad o tom nema. Lutuje,
Ze sa to takto celé stalo. V suCasnosti pracuje avo vykone trestu nahlasil svoju
vyZivovaciu povinnost na dcéru. S druzkou nie je v Ziadnom kontakte.



Sucast'ou vySetrovacieho spisu je rozsudok Okresného sudu Rimavska Sobota
sp. zn. XXXXX zo dna XXXXX, pravoplatny dna XXXXX a vykonatelny dra XXXXX
ktorym bol XXXXX zaviazany prispievat vyzivnym na svoju dcéru mal. XXXXX, nar.
XXXXX v XXXXX, sumou vo vySke po 30 % zo sumy Zivotného minima uréeného
podfa osobitného zakona na nezaopatrené neplnoleté dieta mesacne, vzdy do 20-
teho dna toho ktorého mesiaca vopred, poc¢nuc driom 01.10.1026, do ruk matky
dietata XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX, trvalym bydliskom XXXXX, XXXXX XXXXX,
okres Rimavska Sobota.

Svedkyna a zaroven poSkodena XXXXX vo svojich vypovediach uviedla, Zze na
zaklade rozsudku Okresného sudu Rimavska Sobota sp. zn. XXXXX bol XXXXX
zaviazany prispievat’ vyzivnym na svoju dcéru mal. XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX,
sumou vo vySke po 30 % zo sumy Zivotného minima urCeného podla osobitného
zakona na nezaopatrené neplnoleté dieta mesacne, vzdy do 20-teho dria v mesiaci,
do jej ruk. Obvineny neplati vyzivné od pravoplatnosti tohto rozsudku, preto na neho
podala trestné oznamenie. Od septembra 2022 pobera na dcéru nahradné vyZzivné od
Uradu prace, socidlnych veci arodiny Rimavska Sobota, Pracovisko Hnusta.
Obvineného rieSila aj cez exekutora. Dcéra mal. XXXXX navstevuje 5. A. triedu
Zakladnej Skoly v XXXXX. Obvineny sa o dcéru vébec nezaujima od jej troch rokov.
Jeho matka XXXXX sa o vnu€ku zaujima. Obvineny XXXXX jej na dcéru nikdy nedal
Ziadne peniaze, urobila tak len jeho matka. Celkove jej obvineny od augusta 2017
dlhuje na vyzivnhom 1.685,74 €. V jednom pripade poskodena obdrzala sumu 32,11 €
od exekutorky v mesiaci februar 2023.

Svedkyria XXXXX vo svojej vypovedi potvrdila, Zze Urad prace, socialnych veci
a rodiny Rimavska Sobota, Pracovisko Hnusta vyplacal Ziadatelke XXXXX nahradné
vyzivné na dieta mal. XXXXX na podklade jej ziadosti, pocnuc driom 01.09.2022,
v sume vo vySke po 32,11 € mesacne a to na zaklade rozhodnutia €. XXXXX zo dha
XXXXX a nasl. rozhodnuti.

Vo vy$etrovacom spise sa nachadza rodny list mal. XXXXX a potvrdenia Uradu
prace, socialnych veci a rodiny Rimavska Sobota, Pracovisko Hnusta na obvineného
XXXXX, ako aj o vyplacanom nahradnom vyzivnhom a iné listinné dékazy. Zo spravy
od Ustavu na vykon trest odfatia slobody Banska Bystrica je zrejmé, Zze obvineny
XXXXX  dna 25.11.2022 predpisanym spdsobom nahlasil plnenie vyzZivovacej
povinnosti ako prednostnej pohlfadavky vo vykone trestu odnatia slobody na svoju
dcéru mal. XXXXX.

Podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b) Trestného zakona, u€inného od
01.01.2020 sa precCinu zanedbania povinnej vyzivy dopusti ten, kto najmenej dva
mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, ¢o aj z nedbanlivosti, zakonnu povinnost
vyzivovat alebo zaopatrovat iného a uvedeny Cin spacha zavaznejSim spdsobom
konania, priCom sa potresta odnatim slobody na jeden rok az pat rokov.

Podla § 138 pismeno b) Trestného zakona sa zavaznejSim spésobom konania
rozumie pachanie trestného Cinu po dIhsi ¢as.

Podla § 215 odsek 2 pismeno a) Trestného poriadku prokurator méze zastavit
trestné stihanie, ak je trest, ku ktorému méze trestné stihanie viest, celkom bez
vyznamu popri treste, ktory bol obvinenému pre iny €in uz pravoplatne ulozeny.



V priebehu vykonaného vysSetrovania bolo zistené, Ze skutok, pre ktory bolo dia
06.12.2022 vznesené obvinenie XXXXX vySetrovatelom PZ ato pre precin
zanedbania povinnej vyzivy podlfa § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona,
s poukazom na ustanovenie § 138 pism. b) Trestného zakona sa skutoCne stal, tento
skutok je vySSie uvedenym trestnym Cinom a dopustil sa ho obvineny. Trestné stihanie
menovaného obvineného je pripustné a obvineny v ¢ase spachania trestného ¢inu bol
trestne zodpovedny, nebol schvaleny zmier medzi obvinenym a poSkodenou a
trestnost’ €inu nezanikla, takZze v danom pripade neprichadza do uvahy zastavenie
trestného stihania v zmysle ustanoveni § 215 odsek 1 pismeno a), b), ¢), d), €), g), h)
Trestného poriadku.

Zaroven bolo z akutalneho odpisu registra trestov GP SR zistené, Ze
rozsudkom Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. XXXXX zo diia XXXXX, v spojeni
s uznesenim Krajského sudu Banska Bystrica sp. zn. XXXXX zo dnha XXXXX bol
XXXXX uznany za vinného zo spachania zlo€inu lupeze podla § 188 ods. 1, ods. 2
pism. c) Trestného zakona a bol mu ulozeny nepodmienecény trest odfiatia slobody vo
vymere devat rokov, ktora trest vykonava v ustave na vykon trestu odnatia slobody so
strednym stupriom strazenia. Dalej trestnym rozkazom Okresného sudu Rimavska
Sobota sp. zn. XXXXX zo dria XXXXX, pravoplatnym drfia XXXXX bol XXXXX uznany
za vinného zo spachania prec€inu porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1,
ods. 2 pism. a) Trestného zakona a bol mu uloZzeny nepodmienecny trest odnatia
slobody vo vymere dvanastich mesiacov, so zaradenim pre vykon trestu do ustavu na
vykon trestu odnatia slobody so strednym stupnom strazenia.

Zo spravy od Ustavu na vykon trest odfatia slobody Banska Bystrica,
Sladovicova 80, Banska Bystrica 5 vyplyva, ze obvineny XXXXX nastupil do vykonu
vazby dna 07.11.2021, stale sa nachadza vo vykone trestu odfatia slobody, priCom
predpokladany koniec trestu ma urceny driom 06.11.2031.

Vzhladom k vySSie uvedenym skutoCnostiam, kedze obvineny XXXXX vykonava
nepodmienecny trest odnatia slobody v celkovej vySke desat rokov a kedZe trest, ku
ktoremu méze predmetné trestné stihanie viest, je popri treste, ktory vykonava,
kedze uz bol pravoplatne odsudeny, podstatne nizsi, som preto rozhodla tak, ako je
to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok (§ 185 a nasl. Tr. poriadku). V trestnom stihani sa pokracuje, ak
obvineny vyhlasi do troch dni od doruCenia uznesenia, Ze na prejednani veci trva.

JUDr. Renata Nagyova
prokuratorka



