OKRESNA PROKURATURA RIMAVSKA SOBOTA
Jesenského 1, 979 80 Rimavska Sobota 1

Cislo: 2 Pv 154/16/6609 Rimavska Sobota 24.05.2016
EEC: 2-49-56-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014
Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Rimavska Sobota

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 201 XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- Pre€in Zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, Ze:

od 25.05.2014 do 22.06.2015 v obci XXXXX, okres XXXXX a vSade inde, kde sa
zdrziaval si neplnil vébec svoju zakonnu vyZzivovaciu povinnost, ktora mu vyplyva z §
62 ods. 3 a nasl. Zakona o rodine Cislo 36/2005 Zbierky zakonov, ktora mu vyplyva
zo Zakona Cislo 601/2001 Zbierky zakonov o zivotnom minime a ktora mu bola
ulozena rozsudkom Okresného sudu XXXXX spisovej znacky XXXXX z 23.04.2014,
pravoplatnym a vykonatelnym 23.05.2014 a to prispievat vyZivnhym na svojho syna
mal. XXXXX, nar. XXXXX XXXXX XXXXX, sumou vo vySke po 30 % zo sumy
Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta mesacne, poénuc drom
pravoplatnosti tohto rozsudku, vzdy do 15-teho dna toho ktorého mesiaca vopred na
ucet XXXXX XXXXX XXXXX, ¢o predstavovalo za uvedené obdobie sumu vo vyske
po 27,13 € mesacne, aj napriek tomu, ze za uvedené obdobie pracoval ako robotnik
v Pofnohospodarskom druzstve XXXXX ¢im mu vznikol za uvedené obdobie na
beznom zamesSkanom vyzivnom pre XXXXX XXXXX XXXXX celkovy dlh vo vyske
352,69 €,



lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

Poverena prislusnicka Obvodného oddelenia PZ Rimavskd Sobota
uznesenim spisovej znacky ORP-177/RS-RS-2016 z 31.03.2016 podfa § 199 odsek
1 Trestného poriadku zacala trestné stihanie a sufasne podla § 206 odsek 1
Trestného poriadku vzniesla obvinenie XXXXX, za precin zanedbania povinne;j
vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Dna 19.05.2016 bol na tunajSiu prokuraturu predloZeny vySetrovaci spis na
vec sa vztahujuci, spolu s navrhom poverenej prislusni¢ky Obvodného oddelenia PZ
Rimavska Sobota na zastavenie trestného stihania obvineného XXXXX podfa § 215
odsek 1 pismeno h) Trestného poriadku s poukazom na ustanovenie o ucinnej
[utosti podla § 86 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona, za precin zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona.

Preskumanim spisového materialu ako aj citovaného navrhu poverenej
prislusnicky Obvodného oddelenia PZ Rimavska Sobota som zistila, Ze tento je
dévodny.

Obvineny XXXXX pred poverenym prislusnikom Obvodného oddelenia PZ
Poltar 15.04.2016 vypovedal, Ze je si vedomy toho, ze mal platit’ vyzivné na syna
XXXXX, ktory bol umiestneny v RC XXXXX od maja 2014 do juna 2015. Toto
vyzivné do XXXXX neposielal preto, lebo nemal dostatok finanénych prostriedkov,
nakolko v tom obdobi doplacal vyzivné do XXXXX kde bol predtym syn umiestneny
avznikla mu tam na vyzivnom dlzoba. Dalej vypovedal, e pracuje
v Polnohospodarskom druzstve XXXXX a dIzné vyzivné je ochotny ihned doplatit
a to vo vyske 352,69 €. V zavere svojej vypovede uviedol, Ze ho mrzi, Ze si svoju
vyzivovaciu povinnost neplnil, ale myslel si, Ze ked platil do KoSic, tak do XXXXX uz
nemusi.

Sucastou vySetrovacieho je rozsudok Okresného sudu Luéenec spisovej
znacky 6P/18/2014-12 z 23.04.2014, pravoplatny a vykonatelny 23.05.2014, ktorym
sud zaviazal XXXXX prispievat vyzivnym na svojho syna mal. XXXXX, nar. XXXXX,
sumou vo vySke po 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté
dieta mesacCne, pocnuc dinom pravoplatnosti tohto rozsudku, vzdy do 15-teho dna
toho ktorého mesiaca vopred na ucet XXXXX XXXXX.

Svedkyna a zaroven poskodena XXXXX vo svojej vypovedi uviedla, Ze
pracuje ako socialna pracovniCka v RC XXXXX S. Kollara 72 a do vySetrovacieho
spisu dolozila aj splnomocnenie na zastupovanie tohto RC v predmetnej trestnej
veci. Dalej uviedla, Ze mal. XXXXX bol na zaklade rozsudku Okresného sudu
XXXXX sp. zn. XXXXX pravoplatnym 23.05.21014 umiestneny v RC XXXXX a otec
mal. XXXXX bol tymto sudom zaviazany prispievat na jeho vyZivu sumou vo vyske
po 30 % zo sumy Zivotného minima po 27,13 € na uet RC XXXXX bol v RC XXXXX
od 25.05.2014 do 22.06.2015, za ktoré obdobie dlhoval obvineny XXXXX na
vyzivnom sumu vo vyske 352,69 €. Dalej vypovedala, Ze 18.04.2014 XXXXX XXXXX
uhradil na ucet XXXXX XXXXX dIznu Ciastku na vyzivnhom vo vyske 352,69 €, takze



uz ziadny dlh vo€i XXXXX XXXXX nema. O mal. XXXXX bolo v XXXXX XXXXX
riadne postarané, tento nudzou netrpel.

Vo vySetrovacom spise su aj dalSie listinné ddkazy a to rodny list mal. XXXXX,
ustrizok o zaplateni vyzivného vo vysSke 352,69 € pre RC XXXXX 18.04.2016
obvinenym XXXXX, spravy UPSVaR XXXXX a Socidlnej poistovne XXXXX na
obvineného, ako aj dalSie listinné dokazy.

Podla § 207 odsek 1 Trestného zakona sa preCinu zanedbania povinnej
vyzivy dopusti ten, kto najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, ¢o aj
z nedbanlivosti, zakonnu povinnost vyzZivovat alebo zaopatrovat iného.

Podla § 215 odsek 1 pismeno h) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak zanikla trestnost Cinu.

Podla § 86 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona trestnost’ trestného Cinu
zanika aj vtedy, ak ide o trestny Cin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207, ak
trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatoCne
splnil skdr, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Vzhladom k vysSie uvedenym skutoCnostiam, kedze si obvineny XXXXX od
25.05.2014 do 22.06.2015 splnil svoju vyzivovaciu povinnost v plnej vySke a uhradil
zamesSkané vyzivné za dané obdobie pre XXXXX 72 XXXXX a nakolko o jeho syna
v uvedenom obdobi bolo riadne postarané zo strany XXXXX XXXXX a tento nudzou
netrpel, som preto rozhodla tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru je mozné podat’ do troch dni od
jeho oznamenia u prokuratorky Okresnej prokuratury Rimavska Sobota. O staznosti
rozhodne prokurator Krajskej prokuratury Banska Bystrica. Staznost ma odkladny
ucinok.

JUDr. Renata Vavrakova
prokuratorka



