OKRESNA PROKURATURA RIMAVSKA SOBOTA
Jesenského 1, 979 80 Rimavska Sobota 1

Cislo: 1 Pv 26/18/6609-4 Rimavska Sobota 08.03.2018
EEC: 2-49-68-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Rimavska Sobota

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno c
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

od 30.06.2016 az doposial v XXXXX a vSade inde, kde sa zdrziaval si neplnil vbbec
svoju zakonnu vyzivovaciu povinnost, ktora mu vyplyva z § 62 odsek 3 a nasl. Zakona
o rodine Cislo 36/2005 Zbierky zakonov a ktora mu bola ulozena rozsudkom Okresného
sudu XXXXX spisovej znacky 7P/26/2014-42 z 10.02.2015, pravoplatnym
a vykonatelnym 25.03.2015 ato prispievat vyzivnym na svoje dve maloleté dcéry
XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX a XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX, sumou Vo vySke po
30,-- € mesacne na kazdé dieta, t. j. spolu vo vySke po 60,-- € mesacne, pocnuc diiom
01.03.2015, vzdy do 20-teho dna toho ktorého mesiaca vopred, do ruk matky deti
XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX, trvalym bydliskom XXXXX, XXXXX, aj napriek tomu, Ze
za uvedené obdobie na uzemi Slovenskej republiky nikde nepracoval, nie je a nebol
evidovany ako uchadza& o zamestnanie na prislusnom UPSVaR XXXXX |, Useku sluZieb
pre obCana, nepoberal a nepobera podporu pred nastupom do zamestnania, resp. davky
v hmotnej nudzi, ¢im mu vznikol za uvedené obdobie do 20.02.2018 celkovy dih na



beznom zameSkanom vyzivhom pre matku deti XXXXX a plnoleté dcéry XXXXX
a XXXXX vo vyske 1.200,-- €,

pricom uvedeného konania sa dopustil aj napriek tomu, Ze bol odsudeny trestnym
rozkazom Okresného sudu XXXXX sp. zn. 2T/56/2016 z 29.04.2016, pravoplatnym

a vykonatelnym 29.06.2016 pre precin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods.

1 Trestného zakona a bol mu ulozeny podmienecCny trest odfiatia slobody na Sest
mesiacov so skuSobnou dobou na jeden rok a povinnost spocCivajucu v prikaze
zaplatit' v priebehu skuSobnej doby podla svojich schopnosti a moznosti matke deti
XXXXX dIh na vyzivhom v sume 720,-- €,

lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditelstva PZ, odboru kriminalnej policie
PZ XXXXX CVS:ORP-624/1-VYS-RS-2017 z01.01.2018 bolo podla § 199 odsek 1
Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a sucasne bolo podla § 206 odsek 1
Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre precin zanedbania povinnej vyzivy
podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno c) Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade,
ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Dna 07.03.2018 bol na tunajSiu prokuraturu predlozeny vySetrovaci spis na vec sa
vztahujuci, spolu s navrhom vySetrovatefa OR PZ, OKP XXXXX na zastavenie trestného
stihania obvineného XXXXX podfa § 215 odsek 1 pismeno h) Trestného poriadku,
s poukazom na ustanovenie o ucinnej [Utosti podfa § 86 odsek 1 pismeno a) Trestného
zakona, pre prec€in zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno c)
Trestného zakona.

Preskumanim spisového materialu ako aj uvedeného navrhu povereného
prislusnika Obvodného oddelenia PZ Jesenské som zistila, Ze tento je dévodny.

Obvineny XXXXX 06.02.2018 pred vySetrovatelom PZ uviedol, Ze je si vedomy
svojej vyzivovacej povinnosti voCi svojim dcéram Barbore a XXXXX na zaklade sudneho
rozhodnutia ato vsume 30,-- € mesacne na kazdé dieta do ruk byvalej manzelky
XXXXX. Vyzivovaciu povinnost si neplnil preto, lebo nikde nepracoval a aj v suCasnosti je
nezamestnany. Nie je evidovany na urade prace uz dlhSiu dobu a tiez nepobera Ziadne
Statne socialne davky. Finan€ne mu pomaha jeho matka. Obcas si najde nejaku brigadu
a to malo, €o zarobi vracia svojej matke. Aj v su€asnosti poziadal svoju matku, aby mu
finan€ne pomohla vyrovnat dlh na vyZivhom. Takto sa mu podarilo 05.02.2018 uhradit na
zaostalom vyzivnom byvalej manzelke XXXXX sumu vo vyske 1.200,-- €, ¢im splatil
dlzné vyzivnhé na obe dcéry od 30.06.2016 az do sucasnosti. Tiez obratom uhradi
vyzivné za mesiac marec 2018, t. j. spolu 60,-- €. Svoje protipravne konanie olutoval.
S dcérami je v kontakte. Ma vedomost o tom, Ze obidve jeho dcéry Studuju.

Sucastou vysSetrovacieho spisu je rozsudok Okresného sudu XXXXX spisovej
znacky 7P/26/2014-42 z 10.02.2015, pravoplatny a vykonatelny 25.03.2015, ktorym bol
XXXXX sudom zaviazany prispievat vyzivnym na svoje dve maloleté dcéry XXXXX, nar.
XXXXX v XXXXX a XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX, sumou vo vySke po 30,-- € mesacne
na kazdé dieta, t. j. spolu vo vyske po 60,-- € mesacne, pocnuc diiom 01.03.2015, vzdy
do 20-teho dna toho ktorého mesiaca vopred, do ruk matky deti XXXXX, nar. XXXXX
v XXXXX, trvalym bydliskom XXXXX, XXXXX



Svedkyna a zaroven poskodena XXXXX 13.02.2018 na policii vypovedala, Ze jej
byvaly manzel XXXXX jej opatovne neplati vyzivné na dcéry, hoci bol trestnym rozkazom
Okresného sudu XXXXX sp. zn. 2T/56/2016, pravoplatnym 29.06.2016 za toto sudom
odsudeny. KedZe si vyzivovaciu povinnost’ do jej ruk opatovne neplnil od 30.06.2016 na
dcéry XXXXX a XXXXX, do konca mesiaca februar 2018 mu vznikol na vyZzivnom dlh vo
vyske 1.200,-- €. Dalej vypovedala, Ze obvineny XXXXX jej 06.02.2018 uhradil zaostalé
vyzivné od 30.06.2016 do konca februara 2018 vo vySke 1.200,-- € prevodom na ucet,
ktory ma zriadeny v XXXXX Bank. Potvrdenie o prijati platby predlozila vySetrovatelovi
PZ. O svoje dcéry sa poSkodena stara a taktieZz jej stym pomaha sucasny manzel.
Obvineny XXXXX sa o svoje dceéry nestara, nekupuje a neposiela im darCeky. Jej dcéry
neboli vystavené nebezpelCenstvu spustnutia, resp. nudze, nakolko sa o dcéry vzdy
riadne starala. Dcéra XXXXX navstevuje . ro¢nik Filozofickej fakulty v XXXXX a mladSia
dcéra XXXXX Studuje v lll. ro€niku na Obchodnej akadémii XXXXX. Menovana
poskodena bola vySetrovatelom PZ taktiez vypocuta 23.02.2018, kedy potvrdila, Ze
byvaly manzel XXXXX jej 20.02.2018 postovou poukazkou €. 27222 zaslal aj bezné
vyzivné na obidve dcéry za mesiac marec 2018 spolu vo vyske 60,-- €.

Svedkyna a zaroven poskodena XXXXX, plnoleta dcéra obvineného XXXXX
uviedla, ze je upovedomena o tom, ze jej otec ma na nu platit’ vyzivné vo vyske po 30,--
€ mesacne. KedZe si jej otec vyZivovaciu povinnost neplnil, jej matka na neho podala
trestné oznamenie. Otec bol uz aj v minulosti odsudeny za neplatenie vyzivného.
Poskodena dalej dodala, Ze Studuje v I. roCniku Filozoficej fakulty Univerzity XXXXX
v XXXXX. S otcom nie je v kontakte.

Svedkyna a zaroveni poskodena XXXXX, mladSia plnoleta dcéra obvineného
XXXXX taktiez uviedla, Ze je upovedomena o tom, Ze jej otec ma na nu platit’ vyzivné vo
vySke po 30,-- € mesacCne. KedZe si jej otec vyzivovaciu povinnost’ neplnil, jej matka na
neho podala trestné oznamenie. Otec bol uz aj v minulosti odsudeny za neplatenie
vyzivného. PosSkodena dalej dodala, Zze Studuje v lll. roéniku na Obchodnej akadémii
v XXXXX. S otcom nie je v kontakte, neposiela jej Zziadne darCeky a neprispieva ani na jej
Studium.

Vo vySetrovacom spise su aj dalSie listinné ddkazy ato rodné listy XXXXX
a XXXXX, doklad o uhrade vyzivného vo vySke 1.200,-- € pre poSkodenu matu deti
XXXXX na jej uCet v XXXXX Bank zo 06.02.2018, fotokdpia ustrizku o uhrade vyzivného
vo vyske 60,-- € obvinenym XXXXX z20.02.2018, potvrdenia UPSVaR XXXXX |a
Socialnej poistovne XXXXX na obvineného, potvrdenia o Studiu XXXXX a XXXXX,
trestny rozkaz Okresného sudu XXXXX sp. zn. 2T/56/2016, pravoplatny 29.06.2016 na
obvineného XXXXX, ako aj dalSie listinné dokazy.

Podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno c) Trestného zakona sa precinu
zanedbania povinnej vyzivy dopusti ten, kto najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov
neplni, ¢o aj z nedbanlivosti, zakonnu povinnost vyZivovat alebo zaopatrovat iného
a uvedeny Cin spacha, hoci bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za
taky Cin odsudeny alebo zvykonu trestu odnatia slobody ulozeného za taky Ccin
prepusteny.

Podla § 215 odsek 1 pismeno h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost' Cinu.



Podla § 86 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona trestnost trestného €inu zanika
aj vtedy, ak ide o trestny Cin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207, ak trestny Cin
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splinil skor, nez
sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

V priebehu vykonaného skrateného vySetrovania bolo zistené, ze skutok, pre ktory
bolo 01.01.2018 vznesené obvinenie XXXXX vySetrovatelom OR PZ a to pre precin
zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1, odsek 3 pism. c) Trestného zakona sa
skutoCne stal, tento skutok je vySSie uvedenym trestnym €inom a dopustil sa ho obvineny
XXXXX. Trestné stihanie menovaného obvineného je pripustné a obvineny v Case
spachania trestného Cinu bol trestne zodpovedny, takze v danom pripade neprichadza
do uvahy zastavenie trestného stihania v zmysle ustanoveni § 215 odsek 1 pismeno a),
b), c), d), e) Trestného poriadku.

Vzhladom k vySSie uvedenym skutoCnostiam, kedZze si obvineny XXXXX od
30.06.2016 do konca mesiaca februar 2018 splinil svoju vyzivovaciu povinnost v plnej
vySke a uhradil zameSkané a bezné vyzivné za toto obdobie do ruk matky deti
XXXXX, uhradil v plnej vyske aj bezné vyzivné za mesiac marec 2018, stym ze
dalSie vyzivné ma uhradit do 20.04.2018 a nakolko o jeho dcéry XXXXX a XXXXX
v uvedenom obdobi bolo riadne postarané zo strany ich matky a tieto nudzou
netrpeli, som preto rozhodla tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru je mozné podat do troch dni od
jeho oznamenia u prokuratorky Okresnej prokuratury Rimavska Sobota. O staznosti
rozhodne prokurator Krajskej prokuratury Banska Bystrica. Staznost ma odkladny
ucinok (§ 185 Tr. poriadku a nasl.). Opravnenymi osobami na podanie staznosti su
obvineny a poskodené.

JUDr. Renata Vavrakova
prokuratorka



