OKRESNA PROKURATURA RIMAVSKA SOBOTA
Jesenského 1, 979 80 Rimavska Sobota 1

Cislo: 2 Pv 384/14/6609 Rimavska Sobota 14.07.2016
EEC: 2-49-68-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014
Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Rimavska Sobota

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- PreCin Zanedbanie povinnej vyZivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, ze:

v dobe od 01.04 2013 do 30.06 2014, v mesiacoch april, maj, jun, november
a december roku 2013 av mesiacoch januar az jun roku 2014 v XXXXX, okres
XXXXX, Slovenska republika a vSade inde, kde sa zdrziaval, si neplnil pravidelne
a v plnej vyske svoju zakonnu vyzivovaciu povinnost, ktora mu vyplyva z § 62 ods. 3
a nasl. Zakona o rodine Cislo 36/2005 Zbierky zakonov a ktora mu bola ulozena
rozsudkom Okresného sudu Rimavska Sobota spisovej znacky 14P/6/2011-17
2z 20.10.2011, pravoplatnym a vykonatefnym 08.11.2011 a to prispievat’ vyZivnhym na
svojho syna mal. XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX sumou vo vySke po 70,-- €
mesacne, vzdy do 25-teho dna toho ktorého mesiaca vopred do ruk matky dietata
XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX trvalym bydliskom XXXXX, XXXXX, prechodne bytom
XXXXX, XXXXX, okres XXXXX, aj napriek tomu, Zze za uvedené obdobie pracoval
a stale pracuje XXXXX skladnik v s.r.o. XXXXX, Spolkova republika XXXXX, ¢im mu
vznikol za uvedené obdobie na beznom zameSkanom vyZivnom pre matku dietata
XXXXX celkovy dlh vo vySke 620,-- €,



lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ XXXXX uznesenim spisovej
znacky CVS:ORP-520/HN-RS-2014 z 13.07.2014 podia § 199 odsek 1 Trestného
poriadku zacal trestné stihanie za precin zanedbania povinnej vyzZivy podlfa § 207
ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokove;j
Casti tohto uznesenia. Nasledne povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ
XXXXX uznesenim CVS:ORP-520/HN-RS-14 z 05.08.2014 podla § 206 odsek 1
Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX za prec€in zanedbania povinnej vyzivy
podla § 207 odsek 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Dna 12.07.2016 bol na tunajSiu prokuraturu predlozeny vySetrovaci spis na
vec sa vztahujuci, spolu s navrhom povereného prislusnika Obvodného oddelenia
PZ XXXXX na zastavenie trestného stihania obvineného XXXXX podla § 215 odsek
1 pismeno h) Trestného poriadku s poukazom na ustanovenie o ucinnej lutosti podfa
§ 86 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona, za precin zanedbania povinnej vyzivy
podfa § 207 odsek 1 Trestného zakona.

Preskumanim spisového materialu, ako aj citovaného navrhu poverenej
prislusni¢ky Obvodného oddelenia PZ XXXXX som zistila, Ze tento je dévodny.

Obvineny XXXXX pred poverenym prislusnikom PZ vypovedal, Ze so
XXXXX ma spolo€ného syna XXXXX, voci ktoréemu ma sudom ulozenu vyzZivovaciu
povinnost sumou po 70 € mesacne, vzdy do 25-teho dfia v mesiaci vopred, do ruk
matky dietata XXXXX. Syna Borisa nenavstevuje, navstevuje ho len jeho matka
XXXXX. Dalej vypovedal, ze XXXXX nie je vedomy toho, Ze by nesplnil svoju
vyZzivovaciu povinnost v mesiacoch april, maj, jun, november a december 2013
a v mesiacoch januar 2014 az jun 2014, lebo kazdy mesiac podla dohody vkladal na
ucet XXXXX finan¢né prostriedky pre svojho syna XXXXX €o dolozil aj dokladmi
z VUB banky. Peniaze boli poukdzané vkladom vo VUB banke prostrednictvom jeho
matky XXXXX, priCom tieto uhradzal podla svojich finan¢nych moznosti. Ma za to,
Ze jeho byvala priatelka na policii neuviedla a nedolozila vSetky vypisy z jej
bankového uctu ohladom uhrady vyzivného. Obvineny XXXXX bol k predmetnej
trestnej Cinnosti vypocCuty 16.04.2016, kedy zotrval na uvedenych skutoCnostiach
s tym, Ze dalej uviedol, Zze od 01.04.2013 az do sucasnosti si riadne plni svoju
vyzivovaciu povinnost na svojho syna mal. XXXXX, ocom predlozil do
vySetrovacieho spisu aj potvrdenia o uhradach vyzivovacej povinnosti. Toto vyzivné
plati pravidelne jeho matka vkladom na Gget XXXXX. Dalej pripustil, Ze niekedy sa
stalo, Ze vyzivné nezaplatil v€as, av8ak toto vzdy vyrovnal v dalSom mesiaci. Teda
vyzivné vo vySke 620 €, ktoré mal dlhovat od aprila 2013 do 30.06.2014 na
vyzivnom XXXXX na syna XXXXX, urcite zaplatil a taktiez plati aj dalSie vyzivné.

Sucastou vySetrovacieho je rozsudok Okresného sudu Rimavska Sobota
spisovej znacky 14P/6/2011-17 z 20.10.2011, pravoplatny a vykonatelny 08.11.2011,
ktorym bol XXXXX zaviazany prispievat’ vyzivnym na svojho syna mal. XXXXX, nar.
XXXXX v XXXXX sumou vo vyske po 70,-- € mesacne, vzdy do 25-teho dna toho
ktorého mesiaca vopred, do ruk matky dietata XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX



trvalym bydliskom XXXXX, XXXXX, prechodne bytom XXXXX, XXXXX okres XXXXX
XXXXX.

Svedkyna a zaroven poskodena XXXXX bola k predmetnej trestnej Cinnosti
poverenym prislusnikom OO PZ XXXXX viackrat vypocuta. Vypovedala, Ze jej
byvaly druh XXXXX bol sudom zaviazany k plneniu vyZivovacej povinnosti vo vyske
po 70 € mesacne, do jej ruk na ich spoloCného syna XXXXX, pocnuc dnom
01.06.2011. XXXXX si vyzivovaciu povinnost neplnil riadne a to od 01.04.2013, preto
na neho podala trestné oznamenie, nakolko jej dlhoval na vyzivnom sumu vo vyske
620 €. Dalej vypovedala, Zze vzhladom k tomu, Ze stara matka jeho syna XXXXX
vypovedala, Zze od 01.04.2013 vkladala na jej uCet za jej byvalého druha XXXXX
vyzivneé, poskodena povazuje tieto platby v hotovosti na jej uCet zo strany XXXXX za
splatky vyzivného za obdobie od 01.04.2013 aj napriek tomu, Zze neboli oznaované
ako vklady vyZivného. S poukazom na tieto financéné prostriedky, ktoré zaslala
XXXXX na jej uCet od 01.04.2013 do 30.12.2015, ako aj vzhladom na vyzivné, ktoré
bolo vyplatené od januara 2016 az do sucasnosti, XXXXX teda vocCi nej uz nema
Ziadnu podlznost na zameskanom vyzivnom na svojho syna mal. XXXXX. Dalej
vypovedala, ze XXXXX si uz dalej svoju vyzivovaciu povinnost' plni riadne a vcas.
O syna nejavi zaujem, nestretava sa s nim, ani s nim nekomunikuje. V kontakte
s nim je stara matka XXXXX. Co sa tyka obdobia do aprila 2013 do juna 2014, kedy
si obvineny XXXXX neplnil riadne a v€as svoju vyzivovaciu povinnost' na syna mal.
XXXXX do jej ruk, tento nudzou netrpel, nakolko sa o neho riadne starala podla
svojich schopnosti a moznosti.

Svedkyfia XXXXX vypovedala, Ze vie o tom, Ze jej syn XXXXX sa nestretava
s matkou svojho dietata XXXXX, len ona sa s nimi ob&as stretava v Hnusti. Dale;
uviedla, Ze v obdobi od aprila 2013 ona uhradzala vyzivné za syna a to vkladom na
ucet jeho matky XXXXX, pretoze syn ju o to poziadal, nakolko v tom obdobi sam
nemal peniaze na uhradu vyzivného. Z tohto dévodu platila vyZivné za syna XXXXX
ona. Tiez je pravdou, Ze na niektorych vypisoch v banke neuviedla, Ze je to vyzivné,
lebo to v banke zabudla povedat.

Vo vySetrovacom spise su aj dalSie listinné ddkazy ato doklady o uhrade
vyzivného obvinenym XXXXX osobne, resp. prostrednictvom svojej matky XXXXX
poskodenej matke dietata XXXXX na jej ucet do VUB banky od aprila 2013 do juna
2014 aod jula 2014 az doposial, rodny list mal. XXXXX, ako aj ostatné listinné
dokazy.

Podla § 207 odsek 1 Trestného zakona sa preCinu zanedbania povinnej
vyzivy dopusti ten, kto najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, ¢o aj
z nedbanlivosti, zakonnu povinnost vyzivovat alebo zaopatrovat iného.

Podla § 215 odsek 1 pismeno h) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak zanikla trestnost Cinu.

Podla § 86 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona trestnost’ trestného Cinu
zanika aj vtedy, ak ide o trestny Cin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207, ak
trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatoCne
splnil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.



Vzhladom k vysSie uvedenym skutoCnostiam, kedze si obvineny XXXXX od
01.04.2013 do 30.06.2014 splnil svoju vyzivovaciu povinnost v plnej vyske a uhradil
zamesSkané ako aj bezné vyZivné za toto obdobie matke dietata XXXXX s tym, ze
dalSie vyzivné vyplaca matke dietata pravidelne avCas a nakolko o jeho syna
v uvedenom obdobi bolo riadne postarané zo strany jeho matky XXXXX a tento
nudzou netrpel, som preto rozhodla tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru je mozné podat do troch dni od
jeho oznamenia u prokuratorky Okresnej prokuratury Rimavska Sobota. O staznosti
rozhodne prokurator Krajskej prokuratury Banska Bystrica. Staznost ma odkladny
ucinok.

JUDr. Renata Vavrakova
prokuratorka



