OKRESNA PROKURATURA RIMAVSKA SOBOTA
Jesenského 1, 979 80 Rimavska Sobota 1

Cislo: 1 Pv 179/21/6609-18 Rimavska Sobota 23.08.2021
EEC: 2-49-771-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: marenie vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1
pismeno h Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Rimavska Sobota

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, XXXXX, Slovensko
adresa na doru€ovanie pisomnosti: XXXXX XXXXX, Slovensko
povolanie: nezamestnany
vézba: ano (od 10.06.2021, UVV XXXXX)

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: marenie vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno h
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dna 09.06.2021 asi 0 06.40 h voSiel do priestorov rodinného domu v obci XXXXX na
ulici XXXXX, napriek tomu, Ze dna 03.06.2021 v ¢ase o0 21.00 h bol hliadkou OO PZ
XXXXX podla § 27a ods. 1) Zakona NR SR ¢&. 171/1993 Zb. o Policajnom zbore
v zneni Zakona €. 491/2008 Zb. pod Cislom XXXXX vykazany zo spolo¢ného obydlia,
pricom dany skutok spachal i napriek tomu, Ze dna 04.06.2021 v ¢ase 0 06.45 h
spachal priestupok proti verejnému poriadku podla § 47 ods. 1 pism. a) Zakona C.
372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, tym ze umyselne voSiel
do priestorov rodinného domu v XXXXX na ulici XXXXX, za ¢o mu bola hliadkou OO
PZ XXXXX udelena blokova pokuta nezaplatena na mieste vo vySke 30 €, eviden¢né
Cislo bloku XXXXX, ktoré rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dna 04.06.2021
a dna 08.06.2021 v €ase 0 06.40 h sa opatovne dopustil priestupku proti verejnému



poriadku podla § 47 ods. 1 pism. a) Zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov, tym Zze opakovane voSiel do priestorov rodinného domu v obci
XXXXX na ulici XXXXX, za ¢o mu bola hliadkou OO PZ XXXXX udelena blokova
pokuta nezaplatena na mieste vo vySke 30 €, evidencné Cislo bloku XXXXX, ktoré
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dha 08.06.2021,

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik OO PZ XXXXX uznesenim sp. zn. XXXXX zo dna
09.06.2021 podfla § 199 ods. 1 Tr. poriadku zacal trestné stihanie a su€asne vzniesol
obvinenie XXXXX pre precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348
ods. 1 pism. h) Tr. zakona. Nasledne bol vySetrovaci spis odstupeny na OR PZ, OKP
XXXXX z dévodu, ze obvineny bol vzaty do vazby.

Dnesného dna mi bol predlozeny vySetrovaci spis spolu s navrhom na
zastavenie trestného stihania obv. XXXXX z dévodov podla § 215 ods. 1 pism. e) Tr.
poriadku, nakolko zo znaleckého posudku znalca z odboru psychiatrie vyplyva, Ze
u obvineného bolo zistené, Zze v Case spachania skutku nevedel ovladat svoje
konanie a bola u neho aj vymiznuta rozpoznavacia schopnost. U obvineného bolo
zistené dusSevné ochorenie v pravom slova zmysle, t. j. psychdza. Znalec zistil
akutnu polymorfnu psychoticku poruchu, ktora viedla k jeho opakovanej hospitalizacii
na psychiatrickom oddeleni v XXXXX. Tato porucha je trvalejSieho charakteru.
Existovala pred vySetrovanou udalostou, poCas nej a aj v suCasnej dobe. V osobe
obvineného ide o osobnost’ psychoticky dezintegrovanu, ¢o vedie k vymiznutiu jeho
ovladacich arozpoznavacich schopnosti. Obvineny nie je schopny ucCasti na
tresthom konani anie je schopny chapat zmysel trestného konania. Pobyt
obvineného na slobode povazuje znalec za nebezpecCny. Vzhladom Kk zistenej
psychotickej poruche, ktora je t. €. nedostatoCne lie€Cbou kompenzovanej, odporuca
obvinenému ulozit ochrannu Ustavnu psychiatricku lieCbu aambulantnu
protialkoholicku liecbu.

V priebehu vySetrovania bol k veci vypocuty obv. XXXXX, ktory sa ku skutku
priznal a uviedol, Ze vie o tom, Ze dnha 03.06.2021 prisla k nim policia, ktoru zavolala
druzka, lebo ju mal fyzicky napadat a nadavat jej. On sa vtedy priznal, Ze pije
alkohol a neberie predpisané lieky. Je pravda, Ze sa voCi XXXXX sprava agresivne
a neslusne. Alkohol poziva z nudy a ked ho vypije, tak je nevyspytatelny aj pre svoje
okolie, nakolko trpi halucinaciami. Mal by sa lieCit, ale nechce sa mu. Za tych
poslednych sedem dni o vykonal, si pamata len Cast ked bol triezvy. Je pravda, Ze
bol aj vykazany z obydlia a nasledne mu boli ulozené aj dve blokové pokuty, lebo sa
tam vratil. Lutuje Co sa stalo, ale nezhody ma s druzkou len vtedy ked ma vypité.
Sam si je vedomy, ze by sa mal lieCit' a je pravda, ze aj 09.06.2021 opatovne prisiel
k nej okolo 06.00 h a potom tam priSla hliadka.

Svedkyfia XXXXX vo svojej vypovedi potvrdila, Ze jej druh bol drfia 03.06.2021
vykazany zo spolo¢ného obydlia. On to v8ak nadalej poruSoval a opatovne tam
priSiel naposledy dria 09.06.2021 o 06.00 h. Robi to vtedy ked ma pozity alkohol.
On by vébec nemal pit, lebo potom je agresivny, nadava jej. Ked je triezvy, je dobry
Clovek, ale ked ma v sebe alkoholické napoje, ne neznesitelny, agresivny. Mal by sa
lieCit, lebo nevie €o by sa mohlo stat' v buducnosti.



Spisovy material dalej obsahuje vysluch svedkov XXXXX, XXXXX, bloky na
pokutu nezaplatené na mieste zo dna 04.06.2021 ¢. XXXXX a 08.06.2021 &. XXXXX
na meno XXXXX, potvrdenie o vykazani zo spolocného obydlia zo dna 03.06.2021
vedeného na OO0 PZ XXXXX pod &. p. XXXXX. Dalej bol do vy$etrovacieho spisu
zabezpecCeny aj zapis o dychovej skuske zo dna 09.06.2021 o 07.14 h, z ktorého
vyplyva, Zze mal v dychu zisteny alkohol 0,62 mg/l. Bol zabezpecCeny aj rozsudok
Okresného sudu XXXXX sp. zn. XXXXX zo dnia 04.03.2021, pravoplatného toho
istého dnia, ktorym bol odsudeny za precin kradeze podlfa § 212 ods. 1 pism. e) Tr.
zakona na podmieneCny trest odnatia slobody v trvani jedného mesiaca so
skusobnou dobou jedného roka. Dalej boli zabezpe&ené aj spravy na obvineného,
ako aj vypis z evidencie priestupkov, odpis registra trestov.

Z vysledku dokazovania teda jednoznacCne vyplyva, ze sa obvineny sice
dopustil pre€inu marenia vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. h)
Tr. zakona, avSak v priebehu dokazovania v ramci pripravného konania boli zistené
okolnosti, ktoré vylu€uju trestnu zodpovednost obvineného podla § 23 Tr. zakona,
teda je potrebné rozhodnut voci jeho osobe podla § 215 ods. 1 pism. e) Tr. poriadku
a trestné stihanie voci jeho osobe zastauvit.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie,
ak obvineny nebol v Case €inu pre nepriCetnost trestne zodpovedny.

Podla § 23 Tr. zakona, kto pre dusevnu poruchu v ¢ase spachania €inu inak
trestného nemohol rozpoznat' jeho protipravnost, alebo ovladnut svoje konanie, nie
je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Vzhladom na vySSie uvedené som rozhodol tak ako je to uvedené vo vyrokove;j
Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktordt mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost
mobze podat obvineny a jeho ustanoveny obhajca. O staznosti bude rozhodovat
prokurator Krajskej prokuratury XXXXX. Staznost ma odkladny ucinok. (§ 185 a nasl.
Tr. por.)

JUDr. Stefan Szabé
prokurator



