OKRESNA PROKURATURA RIMAVSKA SOBOTA
Jesenského 1, 979 80 Rimavska Sobota 1

Cislo: 2 Pv 237/23/6609-6 Rimavska Sobota 20.07.2023
EEC: 2-49-884-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Rimavska Sobota

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvinenej:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
povolanie: bez zamestnania
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako povinna si v dobe od 01.07.2022 do 31.07.2022, v dobe od 01.09.2022 do
30.09.2022, v dobe od 01.11.2022 do 31.12.2022, v dobe od 01.02.2023 do
31.03.2023 v obci XXXXX a vSade inde riadne neplnila zakonnu vyzivovaciu
povinnost’ voCi mal. XXXXX, nar. XXXXX a mal. XXXXX, nar. XXXXX obaja bytom u
otca, ktora jej vyplyva zo Zakona o rodine €. 36/2005 Z. z.,

a ktora jej bola uréena rozsudkom Okresného sudu XXXXX zo dna 20.01.2016, sp.
zn. 2P/374/2015-28, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 04.02.2016 a je
vykonatelny, v sume vo vyske 40,- € mesacne na kazdé dieta vzdy do 25 - teho dna
v mesiaci vopred k rukam otca deti, ¢im jej za Sest mesiacov vznikol dlh na vyZivhom
pre otca deti XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, Ul. XXXXX €. 224 vo vysSke
480,- €,

lebo zanikla trestnost &inu.



Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika PZ XXXXX, CVS: ORP-253/HN-RS-2023
bolo dia 12.05.2023 podlfa § 199 ods. 1 Tr. poriadku zacCaté trestné stihanie a
suCasne podla § 206 ods. 1 Tr. poriadku vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX v
XXXXX trvale bytom XXXXX, pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207
ods. 1 Tr. zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
predmetného uznesenia.

V priebehu skrateného vySetrovania bola dfia 23.06.2023 vo veci vypocuta
obvinena XXXXX, ktora k veci uviedla, Zze toho €¢asu dlhodobo nebyva na adrese
svojho trvalého bydliska v meste XXXXX, ale byva niekolko rokov v Ceskej
republike, momentalne v meste Domazlice, presnu adresu nevie uviest, nakolko uz 9
mesiacov je nezamestnana. V zmysle rozsudku Okresného sudu XXXXX zo dna
20.01.2016, sp. zn. 2P/374/2015-28, ktory nadobudol pravoplatnost dna 04.02.2016
ma prispievat na svoje dve deti vyzivnym a to vo vySke 40,- € mesacne na mal.
XXXXX a vo vyske 40,- € mesacne na mal. XXXXX XXXXX, vzdy do 25 - teho dha v
mesiaci vopred k rukam otca deti a to XXXXX, trvale bytom XXXXX, Ul. XXXXX €.
224. VVyzivné za mesiace jul 2022, september 2022, november 2022, december
2022, februar 2023 az jun 2023 uhradila az dna 23. 06. 2023, ¢im ona nema v
suCasnosti dlh na vyzivnom. S detmi XXXXX a XXXXX sa v sucCasnej dobe
nestretava a to z dévodu, Ze jej to dlhodobo zakazuje XXXXX XXXXX. Ona ma v
sucasnosti zaplatené vSetko vyzivné odo dna 01.07.2022 do sucasnosti, riadne ma
zaplatené aj vyzivné za mesiac jun 2023 v plnej vySke. V minulosti troSka meskala
s vyplacanim vyzivného, ale to vyrovnala a ma vyplatené vSetko dlzné vyzivné.
Suhlasi s ucinnou lutostou podfa § 86 Trestného zakona a ziada, aby bolo toto
trestné konanie vocCi nej zastavené, nakolko zanikla trestnost Cinu, kde vyplatila
vSetko dIZzné vyzivné o ¢om priklada do trestného konania aj jednotlivé doklady.

V priebehu skrateného vySetrovania bol dna 27.06.2023 za svedka -
poskodeného vypocuty XXXXX XXXXX ktory k veci uviedol, ze dna 24. 04. 2023
podal na OO PZ XXXXX trestné oznamenia ohladom neplnenia si vyZivovacej
povinnosti byvalou druzkou XXXXX nar. nar. XXXXX matkou jeho dvoch deti, ktora
by sa toho ¢asu mala zdrziavat na adrese Mojmirovce, Ul. Kurie €. 829/1. V zmysle
XXXXX sudu Rimavska Sobota zo dria 20. 01. 2016, ktory nadobudol pravoplatnost
dna 04. 02. 2016 ma XXXXX prispievat na mal. XXXXX a mal. XXXXX XXXXX
vyzivnym na kazdé dieta po 40,- € mesacne vzdy do 25-teho dna v mesiaci vopred k
jeho rukam. XXXXX si nepravidelne plnila svoju vyzivovaciu povinnost od doby 01.
07. 2022 az do 23. 06. 2023, kedy mu poslala zameSkané vyZzivné v celkovej diZznej
sume 700,-€. O nahradné vyzivné nikdy nepoziadal Urad prace, socialnych veci a
rodiny XXXXX pracovisko. XXXXX a ani nepoziada. Na zaver uviedol, Ze dia 23. 06.
2023 mu bolo XXXXX vyplatené vSetko dlzné vyzivné od 01. 07. 2022 a to posStovou
poukazkou ktoru pri svojom vysluchu predloZil. Ku dnu 27. 06. 2023 nema XXXXX
Ziadnu dlzobu za vyzivné na ich deti. S detmi sa nestretava a nekupuje im darCeky
nad ramec vyzivného.

Z XXXXX sudu XXXXX zo dna 20.01.2016, sp. zn. 2P/374/2015-28, ktory
nadobudol pravoplatnost dna 04.02.2016 vyplyva, Ze obvinena je povinna prispievat
na svoje dve deti vyzivnhym a to vo vyske 40,- € mesacne na mal. XXXXX a vo vyske
40,- € mesacne na mal. XXXXX XXXXX, vzdy do 25 - teho dria v mesiaci vopred k
rukam otca deti a to XXXXX, trvale bytom XXXXX, Ul. XXXXX €. 224.



Z rodnych listov mal. XXXXX narodenej dna XXXXX v XXXXX a mal. XXXXX
XXXXX narodeného dna XXXXX vyplyva, Ze ich matkou je obvinena XXXXX a otcom
XXXXX Smital, nar. XXXXX.

Sucéastou vySetrovacieho spisu su aj spravy UPSVaR Rimavska Sobota,
z ktorych vyplyva, ze obvinena v Case spachania skutku nepoberala pomoc
v hmotnej nudzi a nebola vedena v evidencii uchadzacov o zamestnanie. Zo spravy
Socialnej poistovne vyplyva, Ze obvinena nebola v Case spachania skutku
poberatelom davky v nezamestnanosti, nemocenskych davok, davok déchodkoveého
poistenia ani urazovych davok a garanéného poistenia.

Sucastou vysetrovacieho spisu su aj vypisy a doklady o zaplateni dlzného
vyzivného, odpis z RT a vypis z USEP obvinene;j.

V predmetnej trestnej veci povereny prislusnik PZ dna 06.07.2023 predlozil na
tunajSiu prokuraturu vySetrovaci spis s navrhom na zastavenie trestného stihania
podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku s poukazom na § 86 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona, nakolko dodatoCne doSlo zo strany obvinenej k uhradeniu
zamesSkaného vyzivného, €o vyplynulo z vysluchov svedka poskodeného, ako aj
obvinene;j.

Podla § 207 ods. 1 Trestného zakona, kto najmenej dva mesiace v obdobi
dvoch rokov neplni, ¢o aj z nedbanlivosti, zakonnu povinnost vyzZivovat alebo
zaopatrovat iného, potresta sa odnatim slobody az na dva roky.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, trestnost trestného €inu zanika
aj vtedy, ak ide o trestny €in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny €in
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splnil skor,
nez sa sud odobral na zavereCnu poradu.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost’ Cinu.

Na zaklade vykonanych uUkonov v ramciskrateného vySetrovania
bol dostatocne odévodneny zaver, ze obvinena sa dopustila skutku, za ktory jej bolo
vznesené obvinenie a Ze tento skutok vykazuje znaky preCinu zanedbania povinnej
vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona, avSak nakolko nasledne uhradila dlzné
vyzivné v plnej vyske, trestnost trestného Cinu zanedbania povinnej vyZivy podla §
207 ods. 1 Trestného zakona v sulade s § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona
zanikla.

Vzhfadom k tomu, Ze Trestny poriadok v citovanom § 215 ods. 1 pism. h)
uklada v takomto pripade prokuratorovi povinnost trestné stihanie zastavit, som
rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost v lehote troch pracovnych dni odo dna
jeho oznamenia cestou tunajSej okresnej prokuratury na Krajsku prokuraturu
v Banskej Bystrici. Staznost ma odkladny ucinok. Opravnenymi osobami na podanie
staznosti su obvineny, poSkodeny a oznamovatel.

JUDr. Katarina Nemcova
prokuratorka



