OKRESNA PROKURATURA RIMAVSKA SOBOTA
Jesenského 1, 979 80 Rimavska Sobota 1

Cislo: 1 Pv 239/21/6609-11 Rimavska Sobota 26.10.2021
EEC: 2-49-925-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Rimavska Sobota

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stihania
obvinenych:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
povolanie: XXXXX
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, ze:

dna 11.06.2021 012.31 h vk. u. obce XXXXX, vlesnom poraste €. XXXXX na
parcele €. XXXXX po vzajomnej dohode s XXXXX odcudzili 1 ks fotopascu zn.
Spromise S 328 spolu so SIM kartou, SD kartou a napajacimi batériami v hodnote
255 €, ku $kode Polovnickeho zdruzenia XXXXX, so sidlom XXXXX XXXXX, ICO:
XXXXX,

Okresnému uradu, odboru vSeobecnej vnutornej spravy XXXXX,
lebo vysledky skrateného vySetrovania preukazuju, ze nejde o trestny Cin, ale ide

o skutok, ktory by mohol byt priestupkom podla § 50 ods. 1 zakona Cislo 372/1990
Zb. o priestupkoch v zneni zmien a dopinkov,



2. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX Slovensko
povolanie: nezamestnany
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, ze:

dna 11.06.2021 012.31 h vk. u. obce XXXXX, vlesnom poraste €. XXXXX na
parcele €. XXXXX po vzajomnej dohode s ml. XXXXX odcudzili 1 ks fotopascu zn.
Spromise S 328 spolu so SIM kartou, SD kartou a napdjacimi batériami v hodnote
255 €, ku $kode Polovnickeho zdruzenia XXXXX, so sidlom XXXXX XXXXX, ICO:
XXXXX

Okresnému uradu, odboru vSeobecnej vnutornej spravy XXXXX,

lebo vysledky skrateného vySetrovania preukazuju, ze nejde o trestny Cin, ale ide
o skutok, ktory by mohol byt priestupkom podla § 50 ods. 1 zakona Cislo 372/1990
Zb. o priestupkoch v zneni zmien a doplinkov.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika PZ OO PZ Jesenské sp. zn. ORP-XXXXX
zo dna 23.07.2021 bolo podla § 199 ods. 1 Tr. poriadku zacaté trestné stihanie vo
veci za predin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a) Tr. zakona. Dal§im uznesenim
povereného prislusnika OO PZ Jesenské zo dna 31.08.2021 bolo podfa § 206 ods. 1
Tr. poriadku vznesené obvinenie ml. XXXXX a XXXXX za pre€in kradeze podfla §
212 ods. 1 pism. a) Tr. zakona s pouzitim § 20 Tr. zakona na tom skutkovom
zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Dna 25.10.2021 predlozil povereny prislusnik PZ na tunajSiu okresnu
prokuraturu vySetrovaci spis spolu s navrhom na postupenie veci podla § 214 ods. 1
Tr. poriadku, nakolko vysledkami vySetrovania bolo zistené, Ze obvineni spdsobili
Skodu len vo vySke 255 € ateda vdanom pripade vySka spdsobenej Skody
nedosahuje hodnotu malej Skody uvedenej v ustanoveni § 125 ods. 1 Tr. zakona.

Na zaklade navrhu povereného prislusnika PZ som preskumal spisovy
material na vec sa vztahujuci, pri€om som zistil, ze takyto navrh je dévodny.

Obvineni ml. XXXXX a XXXXX sa pri svojich vysluchoch k trestnej €innosti
v plnom rozsahu doznali, svoje konanie ofutovali a spolo¢ne uhradili spésobenu
Skodu pre XXXXX XXXXX, o com svedcCia prijmoveé pokladnicné doklady na €.I. 131
na sumu 150 € a 145,71 €. V suvislosti s tym zastupca posSkodenej strany XXXXX si
neuplathoval narok na nahradu Skody.

Vzhfadom ktomu, Ze poskodena strana si vycCislila spdsobenu Skodu pri
zaCati trestného stihania sumou 295,71 € avznikli pochybnosti o spravnosti
vyCislenej Skody, bolo vo veci vypracované odborné vyjadrenie, z ktorého vyplynulo,



Ze hodnota odcudzenej fotopasce spolu s prisluSenstvom ¢ini 255 €.

Podla § 125 ods. 1 Tr. zakona S$kodou malou sa rozumie Skoda prevysujuca
sumu 266 €.

Prec€inu podla § 212 ods. 1 pism. a) Tr. zakona sa dopusti ten, kto si prisvoji
cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni a spésobi tak malu Skodu.

Nakolko vykonanym dokazovanim bolo jednoznacnej ustalené, ze vyska
spbésobenej Skody nepresiahla sumu 266 €, nemohli sa obvineni dopustit’ stihaného
preCinu kradeze, nakofko nenaplnili vSetky zakonné znaky skutkovej podstaty
preCinu kradeZe z hladiska sposobenia malej Skody. Obvineni sa vSak mohli dopustit
priestupku proti majetku podlfa § 50 ods. 1 zakona ¢&. 372/1990 Zb. o priestupkoch
v zneni zmien a doplnkov a preto bolo namieste postupit vec Okresnému uradu,
odboru vSeobecnej vnutornej spravy XXXXX, nakolko vysledky skrateného
vySetrovania preukazali, Ze nejde o trestny Cin, ale ide o skutok, ktory by mohol byt
posudeny ako priestupok.

Vzhladom k horeuvedenym skutoCnostiam som rozhodol tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok (§ 185 a nasl. Tr. por.). Opravnenymi osobami su obvineni,
poSkodeny a oznamovatel. O staznosti bude rozhodovat Krajska prokuratura
Banska Bystrica.

JUDr. Gabriel Gesko
prokurator



