OKRESNA PROKURATURA RIMAVSKA SOBOTA
Jesenského 1, 979 80 Rimavska Sobota 1

Cislo: 1 Pv 231/16/6609-23 Rimavska Sobota 21.10.2016
EEC: 2-49-93-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: trestny €in: nasilie proti skupine obyvatelov a proti jednotlivcovi podfa
§ 197a odsek 1 Trestného zakona Cislo 140/1961 Zbierky
zakonov v zneni zakona Cislo 227/2005 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Rimavska Sobota

Podla § 215 odsek 2 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- trestny €in: nasilie proti skupine obyvatelov a proti jednotlivcovi podla § 197a odsek
1 Trestného zakona Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 227/2005
Zbierky zakonov

stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 05.11.2005 v dobe o0 14.00 h sa spolocne s nestotoznenym pachatelom vyhrazal
zabitim a dorezanim v bare XXXXX, v rekreaCnej oblasti XXXXX, v k. . XXXXX
XXXXX, nar. XXXXX bytom XXXXX, XXXXX, t. €. trvalym bydliskom XXXXX, XXXXX
prechodne bytom XXXXX okr. XXXXX, z dévodu, Ze kvoli nemu a XXXXX, nar.
XXXXX bytom XXXXX, XXXXX t. €. trvalym bydliskom XXXXX, XXXXX, prechodne
bytom XXXXX, XXXXX sa dostal do vazby, nasledne boli odvezeni XXXXX a XXXXX
XXXXX a nestotoznenou osobou do lesa pri XXXXX a tam nestotoZnena osoba
vytiahla z auta XXXXX a opakovane ho udrela bejzbalovou palicou do tela a
nasledne nestotoZnena osoba ho chytila pod krk bejzbalovou palicou a pritlacila ho o
strom a obvineny XXXXX si vybral z vrecka vyskakovaci n6Z a zacCal sa spoloCne s
nestotoznenou osobou vyhrazat XXXXX, Ze ho podrezu, preto sa on zlakol,



vySmykol sa nestotoZnenej osobe a uSiel preC a XXXXX sa opakovane vyhrazali
zabitim kvdli tomu, Ze bola svedcit' proti XXXXX a XXXXX ju opakovane udrel rukou
po tvari a ked sa podarilo XXXXX ujst, tak ju nestotoZnena osoba udrela bejzbalovou
palicou do nosa, €¢im u XXXXX a XXXXX vzbudil spolu s nestotoznenou osobou
obavu, Ze svoje vyhrazanie uskutocCnia,

trest, ku ktorému mdze trestné stihanie viest, je celkom bez vyznamu popri treste,
ktory bol obvinenému pre iny €in uz pravoplatne ulozeny.

Odoévodnenie:

Uznesenim policajného organu OR PZ, UJaKP PZ, OSV XXXXX sp. zn. ORP-
2291/1-OSV-RS-05 zo dnia 04.12.2005 bolo podla § 160 ods. 1 Trestného poriadku
ucinného do 01.01.2006 zacaté trestné stihanie vo veci trestného Cinu nasilia proti
skupine obyvatelov a proti jednotlivcovi podla § 197a ods. 1 Trestného zakona
ucinného do 01.01.2006.

Uznesenim policajného organu OR PZ, UJaKP PZ, OSV XXXXX sp. zn. ORP-
2291/1-OSV-RS-05 zo dna 31.12.2005 bolo podla § 163 ods. 1 Trestného poriadku
ucinného do 01.01.2006 vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX, pre
trestny Cin nasilia proti skupine obyvatelov a proti jednotlivcovi podla § 197a ods. 1
Trestného zakona ucinného do 01.01.2006, ktorého sa mal dopustit na tom
skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Uznesenim povereného prislusnika OR PZ UJaKP PZ, OSV XXXXX sp. zn.
ORP-2291/1-OSV-RS-05 zo dna 06.05.2006 bolo podfa § 228 ods. 2 pism. a)
Trestného poriadku trestné stihanie obvineného XXXXX prerusené pre jeho
nepritomnost.

Uznesenim povereného prislusnika OO PZ XXXXX sp. zn. ORP-2291/1-OSV-
RS-05 zo dna 12.05.2016 bolo podla § 228 ods. 5 Trestného poriadku pokratované
v tresthnom stihani obvineného XXXXX, nakofko dévod na prerusenie pominul. V
odovodneni uznesenia je uvedené, ze zo spravy Narodnej ustredne SIRENE
vyplyva, ze obvineny XXXXX, na ktorého bol vydany Europsky zatykaci rozkaz
Okresnym sudom Velky Krti§ sp. zn. 3 T 33/2015 zo dfia 11.02.2016, sa v sucasnej
dobe nachadza v Ustave na vykon vézby v Norinbergu v Spolkovej republike
Nemecko, priCom jeho mozné prepustenie je ku driu 11.04.2017 a teda jeho pobyt je
znamy.

Uznesenie o vzneseni obvinenia bolo obvinenému XXXXX doruené dna
08.09.2016 pred jeho vysluchom. Obvineny si voCi uzneseniu o vzneseni obvinenia
staznost nepodal. Toho istého dria bol XXXXX vypocCuty v procesnom postaveni
obvineného, vyuZzil svoje pravo a odmietol vypovedat.

PoSkodeny XXXXX pocas svojho vysluchu po zakonnom pouceni vyuZil svoje
pravo a odmietol vypovedat, lebo obvineny je jeho bratranec. V Case spachania
skutku boli XXXXX i obvineny opiti, potom sa pomerili. XXXXX sa vo veci neciti byt
poskodeny.

PoSkodena XXXXX pocas svojho vysluchu uviedla, Ze v Case spachania
skutku uz bola byvalou priatelkou obvineného XXXXX. Nepamata si presne, ¢o sa
dria 05.11.2005 v lese pri XXXXX okres XXXXX stalo. Obvineny XXXXX sa chcel s



nou rozpravat, nepamata si, Ci ju i poSkodeného XXXXX obvineny v lese udrel.
Nasledne po fiu do lesa priSla jej teta a poSkodeny XXXXX odtial odiSiel sam. Od
doby spachania skutku nebola poSkodena XXXXX v kontakte s obvinenym XXXXX a
ani s nim nemala Ziadny konflikt.

Z trestného rozkazu Okresného sudu RuZomberok sp. zn. 1 T 106/2009-161
zo dna 21.07.2009, ktory nadobudol pravoplatnost 07.08.2009, vyplyva, Ze obvineny
XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX bol uznany vinnym z precinu kradeze v Stadiu pokusu
podla § 14 ods. 1, § 212 ods. 1 Trestného zakona a bol mu ulozeny nepodmienecny
trest odnatia slobody vo vymere 15 mesiacov so zaradenim do ustavu na vykon
trestu odnatia slobody so strednym stupfiom strazenia. Trestnym rozkazom
Okresného sudu Liptovsky Mikulas sp. zn. 1 T 149/2010 zo dna 17.02.2012, ktory
nadobudol pravoplatnost dna 28.01.2013, bol obvineny XXXXX, nar. XXXXX v
XXXXX, uznany vinnym 2z pre€inu neopravneného vyrobenia a pouzivania
elektronického platobného prostriedku a inej platobnej karty podla § 219 ods. 1
Trestného zakona, precinu kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. b)
Trestného zakona a z pokusu precinu kradeze podla § 14, § 212 ods. 1, ods. 3
pism. b) Trestného zakona a bol mu uloZeny suhrnny nepodmienecny trest odnatia
slobody vo vymere 28 mesiacov so zaradenim do ustavu na vykon trestu odnatia
slobody so strednym stupnom strazenia a zaroven bol zruSeny vyrok o treste z
trestného rozkazu Okresného sudu Ruzomberok sp. zn. 1 T 106/2009-161. XXXXX
sudu XXXXX, Spolkova republika Nemecko, sp. zn. 41 Ls 204 Js 17242/14 zo dna
02.12.2014, ktory nadobudol pravoplatnost dna 14.04.2015, bol obvineny XXXXX,
nar. XXXXX v XXXXX wuznany vinnym za trestné Ciny kradeze, podvodu,
pocitatového podvodu a pokusu o pocitatovy podvod podla § 242 ods. 1, § 243 ods.
1S.2¢.3,§263 0ds.1,2,3C.1ao0ds.4,§263ao0ds.1a2, §248a, § 22, §23,§ 25
ods. 2, § 53 Trestného zakonnika Spolkovej republiky Nemecko a bol mu uloZeny
uhrnny trest odnatia slobody vo vymere 2 rokov a 8 mesiacov. XXXXX sudu Velky
Krtis sp. zn. 9 T 25/2013-61 zo dria 08.04.2013 v spojeni s uznesenim Krajského
sudu Banska Bystrica sp. zn. 9 T 25/2013 zo dna 04.06.2013, ktory nadobudol
pravoplatnost dna 04.06.2013, bol obvineny XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX, uznany
vinnym z pre€inu ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1
Trestného zakona a bol mu ulozeny nepodmienecny trest odnatia slobody vo vymere
4 mesiacov so zaradenim do ustavu na vykon trestu odfatia slobody so strednym
stupfiom strazenia a trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu
na 3 roky. Rozsudkom Okresného sudu Velky Krtis sp. zn. 3 T 33/2015-328 zo dna
22.08.2016, ktory nadobudol pravoplatnost dna 22.08.2016, bol obvineny XXXXX,
nar. XXXXX v XXXXX uznany vinnym z precinu kradezZe podla § 212 ods. 2 pism. c)
Trestného zakona a preCinu neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného
prostriedku, elektronickych penazi alebo inej platobnej karty podla § 219 ods. 1
Trestného zakona spachany formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona
a bol mu uloZeny suhrnny nepodmienecny trest odnatia slobody vo vymere 1 roka a
8 mesiacov so zaradenim do ustavu na vykon trestu odfatia slobody so strednym
stupnom strazenia a zaroven bol zruSeny vyrok o treste z rozsudku Okresného sudu
Velky Krti§ sp. zn. 9 T 25/13-61. Obvineny XXXXX bol vo vazbe od 30.06.2016, kedy
bol vydany zo Spolkovej republiky Nemecko na zaklade Eurépskeho zatykacieho
rozkazu, az do 06.09.2016, kedy nastupil vykon nepodmienecného trestu odnatia
slobody. Predpokladany koniec vykonu trestu je ku drfiu 29.10.2017. Zo spravy
Ustavu na vykon trestu odfatia slobody Banska Bystrica vyplyva, Ze spravanie a
vystupovanie obvineného XXXXX je na pozZadovanej urovni, je bezkonfliktny a poCas



doterajSieho vykonu trestu nebol disciplinarne odmeneny a ani potrestany.

Trestny zakon ucinny do 01.01.2006 dovoluje za trestny Cin nasilia proti
skupine obyvatelov a proti jednotlivcovi podla § 197a ods. 1 uloZit' trest odnatia
slobody do jedného roka.

Podla § 7b ods. 2 Trestného zakona pravoplatné odsudenie sudom iného
Clenského Statu Eurdopskej unie v trestnom konani na ucely trestného konania sa
zohladni rovnako, ako keby bolo vydané sudom Slovenskej republiky, ak bolo
vydané pre €in trestny aj podla pravneho poriadku Slovenskej republiky.

Podla § 438e Trestného zakona na odsudenie sudom iného €lenského Statu
Eurdpskej unie podla § 7b ods. 2 sa neprihliada, ak nadobudlo pravoplatnost pred 1.
januarom 2013.

Podla § 215 ods. 2 pism. a) Trestného poriadku méze prokurator zastavit
trestné stihanie, ak je trest, ku ktorému méze stihanie viest, celkom bez vyznamu,
popri treste, ktory bol obvinenému pre iny €in uz pravoplatne ulozeny.

Vzhfadom na vyS$Sie uvedené skutoCnosti by bolo mozné v pripade podania
obzaloby v tejto trestnej veci, aj vzhfadom na znacny Casovy odstup od spachania
skutku, opodstatnene ocakavat upustenie od uloZenia suhrnného trestu, nakofko
vySSie uvedené tresty je mozné povazovat' za dostatoCné.

Z tychto dévodov bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok (§ 185 a nasl. Tr. por.). V trestnom stihani sa pokracuje, ak obvineny vyhlasi
do troch dni od doru€enia uznesenia, ze na prejednani veci trva.

JUDr. Anna Klimova
prokuratorka



