OKRESNA PROKURATURA RIMAVSKA SOBOTA
Jesenského 1, 979 80 Rimavska Sobota 1

Cislo: 1 Pv 338/19/6609-5 Rimavska Sobota 11.11.2019
EEC: 2-49-959-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka okresnej prokuratury Okresnej prokuratury Rimavska
Sobota

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: predavacka Fresh, Velky Blh
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno c
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

od 10.05.2018 az doposial v XXXXX, Slovenska republika a vSade inde, kde sa zdrZiavala
si neplnila pravidelne av plnej vySke svoju zakonnu vyzivovaciu povinnost, ktora jej
vyplyva z § 62 odsek 3 a nasl. Zakona o rodine Cislo 36/2005 Zbierky zakonov, a ktora jej
bola ulozena rozsudkom Okresného sudu XXXXX spisovej znacky 2P/345/2016-33 zo
07.02.2017, pravoplatnym a vykonatelnym 23.03.2017 a to prispievat vyZivnym na svoju
dcéru maloletd XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX sumou vo vySke po 30,-- € mesacne,
pocnuc dnom 01.12.2017, vzdy do 25-teho dna toho ktorého mesiaca vopred do ruk otca
dietata XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX, trvalym bydliskom XXXXX, XXXXX XXXXX, aj
napriek tomu, Ze za uvedené obdobie pracovala na réznych miestach a v suCasnosti
pracuje ako predavacka v Potravinach ABC, XXXXX vo XXXXX, €im jej vznikol za
uvedené obdobie do 02.11.2019 celkovy dlh na beznom zameSkanom vyzivhom pre otca



dietata XXXXX vo vySke 400,-- €,

pricom uvedeného konania sa dopustila aj napriek tomu, Ze bola odsudena trestnym
rozkazom Okresného sudu XXXXX sp. zn. 2T/134/2017 z 27.10.2017, pravoplatnym
a vykonatelnym 09.05.2018 pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1
Trestného zakona a bol jej ulozeny podmienecény trest odriatia slobody na tri mesiace so
skuSobnou dobou na jeden rok a povinnost spocivajucu v prikaze zaplatit’ v skuSobne;j
doby podfa svojich schopnosti a moznosti otcovi dietata XXXXX zameskané vyZzivné vo
vySke 240,-- €,

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatelky Okresného riaditefstva PZ, odboru kriminalnej policie
PZ XXXXX CVS:0ORP-375/1-VYS-RS-2019 z 03.09.2019 bolo podia § 199 odsek 1
Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a suCasne bolo podla § 206 odsek 1
Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre precCin zanedbania povinnej vyzivy
podfa § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno c) Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade,
ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Dna 08.11.2019 bol na tunajSiu prokuraturu predlozeny vySetrovaci spis na vec sa
vztahujuci, spolu s navrhom vySetrovateflky OR PZ, OKP XXXXX na zastavenie
trestného stihania obvinenej XXXXX podla § 215 odsek 1 pismeno h) Trestného
poriadku, s poukazom na ustanovenie o ucinnej futosti podla § 86 odsek 1 pismeno a)
Trestného zakona, pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno c) Trestného zakona.

Preskumanim spisového materialu ako aj uvedeného navrhu vysSetrovatelky PZ
som zistila, Ze tento je dovodny.

Obvinena XXXXX pred vySetrovatelkou PZ 18.10.2019 uviedla, Ze s byvalym
druhom XXXXX ma dcérku mal. XXXXX, pricom jej bola sudom urena vyZivovacia
povinnost vo vyske po 30,-- € mesacne do ruk jej byvalého druha. Od roku 2018 nemala
staly pravidelny mesacény prijem, preto neplatila riadne vyzZivné na dcéru tak, ako jej to
urcil sud. Najprv vyplatila sumu 240,-- €, ¢o dlhovala na dcéru este z predchadzajuceho
trestného stihania, aj preto pritom nevladala platit' aj bezné vyzivné na dcéru. Ked sa jej
zlepSila finan€na situacia, tak splacala aj bezné vyzivné. Dna 14.10.2019 zaplatila 30,--
€, dalej zaplatila 100,-- € na vyzivnom, potom 300,-- € na vyzivhom, ma teda za to, Ze
byvalému druhovi vyplatila zameSkané aj bezné vyzivhé za obdobie od 10.05.2018 az
doposial s tym, Ze zaplatila vyZivné aj za mesiac november 2019. Svoje protipravne
konania ofutovala. O dcéru sa zaujima vramci moznosti, snazi sa jej kupovat aj
obleCenie a veci, ktoré potrebuje. V buducnosti uz vyzivné na dcéru uz bude platit riadne.

Sucastou vysSetrovacieho spisu je rozsudok Okresného sudu XXXXX spisovej
znacky 2P/345/2016-33 zo 07.02.2017, pravoplatny a vykonatelny 23.03.2017, ktorym
bola XXXXX sudom zaviazana prispievat’ vyzivnym na svoju dcéru maloletu XXXXX, nar.
XXXXX v XXXXX sumou vo vySke po 30,-- € mesacne, po¢nuc dhiom 01.12.2017, vzdy
do 25-teho dna toho ktorého mesiaca vopred do ruk otca dietata XXXXX, nar. XXXXX
v XXXXX, trvalym bydliskom XXXXX, XXXXX XXXXX

Svedok a zaroven poskodeny XXXXX 22.10.2019 vypovedal, ze obvinena XXXXX



je matkou ich dcéry mal. XXXXX. Menovana bola rozsudkom sudu zaviazana platit' na
tuto dcéru vyzivné vo vySke po 30,-- € mesacne do jeho ruk. Kedze tak nerobila bola
odsudena trestnym rozkazom Okresného sudu XXXXX 2T/134/2017, pravoplatnym
a vykonatelnym 09.05.2018. Nakolko mu menovana nadalej od pravoplatnosti tohto
rozsudku neplatila pravidelne vyzivné, podal na fiu opat trestné oznamenie. Od
10.05.2018 mu platila vyzivné v rbznych vysSkach a to prostrednictvom internetbankingu
ako aj prostrednictvom rodinnych prislusnikov. Po sumarizacii vSetkych platieb vyZivnhého
poskodeny prehlasil, ze obvinena XXXXX ma vyplatené vyzivnhé na svoju dcéru od
10.05.2018 do konca mesiaca november 2019. PoSkodeny dalej uviedol, Zze o dcéru sa
stara sam a niekedy mu pomaha aj jeho matka, takze dcéra nebola nikdy vystavena
nebezpecenstvu nudze, ked jej matka neplatila vyZivné pravidelne.

Vo vySetrovacom spise su dalSie listinné ddkazy ato rodny list mal. XXXXX,
potvrdenie o navsteve Skoly menovaného dietata a doklady o uhrade vyzivného spolu vo
vySke 600,-- € pre poSkodeného otca dietata XXXXX matkou XXXXX. V spise su tiez
potvrdenia UPSVaR XXXXX, oddelenia sluZieb pre ob&ana a Socialnej poistovne
Bratislava a XXXXX na obvinenu. Dalej sa v spisovom materiali nachadza trestny rozkaz
Okresného sudu XXXXX sp. zn. 2T/134/2017 z 27.10.2017, pravoplatny a vykonatefny
09.05.2018, ktorym bola obvinena XXXXX odsudena pre precin zanedbania povinnej
vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného zakona a bol jej uloZzeny podmienecny trest
odnatia slobody na tri mesiace so skuSobnou dobou na jeden rok a povinnost
spoCivajucu Vv prikaze zaplatit v skuSobnej doby podla svojich schopnosti a moznosti
otcovi dietata XXXXX zamesSkané vyzivné vo vyske 240,-- €, doklady o zamestnaniach
obvinenej XXXXX, ako aj dalSie listinné dokazy.

Podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno c) Trestného zakona sa precinu
zanedbania povinnej vyzivy dopusti ten, kto najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov
neplni, ¢o aj z nedbanlivosti, zakonnu povinnost vyZivovat alebo zaopatrovat iného
a uvedeny Cin spacha, hoci bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za
taky Cin odsudeny alebo zvykonu trestu odnatia slobody ulozeného za taky Ccin
prepusteny.

Podla § 215 odsek 1 pismeno h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost' €inu.

Podla § 86 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona trestnost trestného €inu zanika
aj vtedy, ak ide o trestny Cin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207, ak trestny Cin
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splinil skor, nez
sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

V priebehu vykonaného skrateného vySetrovania bolo zistené, Ze skutok, pre ktory
bolo 03.09.2019 vznesené obvinenie XXXXX vySetrovatelkou OR PZ ato pre precin
zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1, odsek 3 pism. c) Trestného zakona sa
skutoCne stal, tento skutok je vySSie uvedenym trestnym Cinom a dopustila sa ho
obvinena XXXXX. Trestné stihanie menovanej obvinenej je pripustné a obvinena v Case
spachania trestného Cinu bola trestne zodpovedna, takze v danom pripade neprichadza
do uvahy zastavenie trestného stihania v zmysle ustanoveni § 215 odsek 1 pismeno a),
b), c), d), e) Trestného poriadku.

Vzhladom k vySSie uvedenym skutoCnostiam, kedze si obvinena XXXXX od



01.05.2018 do konca mesiaca oktdber 2019 splnila svoju vyZivovaciu povinnost’ v plnej
vySke a uhradila zameskané a bezné vyzivné za toto obdobie do ruk otca dietata XXXXX
a uhradila aj bezné vyzivné za mesiac november 2019, stym Ze dalSie vyzivhé ma
uhradit do 25.12.2019 a nakolko o jej dcéru mal. XXXXX v uvedenom obdobi bolo riadne
postarané zo strany jej otca a tato nudzou netrpela a poukazujuc na ustanovenie § 86
odsek 1 pismeno a) Trestného zakona, som preto rozhodla tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru je mozné podat do troch pracovnych
dni od jeho oznamenia u prokuratorky Okresnej prokuratury XXXXX. Opravnenymi
osobami na podanie staznosti su oznamovatel, obvinena a poSkodeny. O staznosti
rozhodne prokurator Krajskej prokuratury Banska Bystrica. Staznost ma odkladny ucinok
(§ 185 a nasledujuce Trestného poriadku).

JUDr. Renata Vavrakova
prokuratorka okresnej prokuratury



