OKRESNA PROKURATURA VELKY KRTIS
Banicka 3, 990 80 Velky Krtis

Cislo: Pv 538/17/6610-14 Velky Krtis 29.05.2019
EEC: 2-50-100-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: poskodzovanie a ohrozovanie prevadzky vSeobecne
prospesSného zariadenia podla § 288 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Velky Krtis
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: posSkodzovanie a ohrozovanie prevadzky vSeobecne prospesného
zariadenia podla § 288 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Velky
Krti$ zo dna 24.4.2018, spisova znacka Pv 538/17/6610, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

- ako zodpovedna osoba pri vykone stavebnych prac z nedbanlivosti chybne vytycil
trasu podzemného vedenia existujuceho telekomunikacného zariadenia v sprave
spol. Slovak Telekom a.s. so sidlom XXXXX, XXXXX ul. XXXXX na trase OOK
XXXXX aj napriek tomu, Ze mal k dispozicii podklady od spol. XXXXX o jej
skutoéhom umiestneni, pricom strojnik vykonavajuci stavebné prace spojené s
podzemnou pokladkou HDPE ruar pre subdodavatefsku spoloCnost XXXXX na
pasovom stavebnom stroji zn. XXXXX vedenom po vytyCenej trase dfia 21.11.2017 v
Case okolo 08:00 h v k.u. obce XXXXX v poli na pravej strany cesty €. XXXXX vo



vzdialenosti 1 km od dopravnej znacky oznacujucej koniec obce XXXXX v smere na
mesto XXXXX na dvoch miestach o suradniciach 48.072674 a 19.047428 presekol 2
ks HDPE rur oranzZovej farby o priemere 4 cm, v ktorych bol ulozeny opticky kabel s
oznacenim OOK XXXXX typu Pirelli 2 SM/VE, 24 vlaknovy, Ciernej farby, &im
poskodenim prevadzky vSeobecne prospesSného zariadenia poskodenej spolo€nosti
XXXXX s0 sidlom XXXXX ul. XXXXX 817 62 XXXXX, ICO: XXXXX spdsobil $kodu
vo vysSke 1.168,77 Eur.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Velky Krtis zo dfia 24.4.2018, spisova
znacka Pv 538/17/6610, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim okresného prokuratora vo XXXXX sp. zn. Pv 538/17/6610-9 zo dna
24.04.2018 s pravoplatnostou od 04.05.2018 bolo trestné stihanie obvineného
XXXXX pre precin poskodzovania a ohrozovania prevadzky vSeobecne prospesného
zariadenia podla § 288 Tr. zak. podmienecne zastavené podla § 216 ods. 1 pism. a,
b, ¢ Tr. por. Obvinenému bola ur€ena skusobna doba v trvani jedného roka odo dra
pravoplatnosti predmetného uznesenia.

Po uplynuti skusobnej doby boli na obvineného vyZiadané spravy, a to jednak
z Obvodného oddelenia PZ XXXXX, podla ktorej XXXXX v priebehu skuSobnej
doby a v suCasnosti nie je trestne stihany. V evidencii priestupkov MV SR ma dva
zaznamy za priestupky na useku dopravy spachané vramci skuSobnej doby, za
ktoré mu boli uloZzené blokové pokuty po 20 Eur. Zlustracie v systéme Avizo
vyplyva, Ze v su€asnej dobe nie je trestnej stihany. V mieste trvalého bydliska nie je
blizSie hodnoteny, nedopustil sa Ziadneho priestupkového konania. V odpise registra
trestov obvineného nefiguruje ziaden novy zaznam.

Na zaklade uvedeného mam za preukazané, ze obvineny XXXXX aj napriek
priestupkom na useku dopravy vzhladom na charakter prejednavanej trestnej
cinnosti  viedol v skusobnej dobe podmieneCne zastaveného trestného stihania
riadny zivot.

Podla § 217 ods. 1 Tr. por. ak obvineny v priebehu skuSobnej doby viedol riadny
zivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj dalSim ulozenym
obmedzeniam a povinnostiam prokurator rozhodne, Zze sa obvineny osvedcil. Inak
rozhodne, ato aj poCas skuSobnej doby, ze sa v trestnom stihani pokracuje.
O osvedceni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda uznesenie.

Vzhfadom k horeuvedenému som preto rozhodol tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma



odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Martin DZzavoronok
prokurator



