OKRESNA PROKURATURA VELKY KRTIS
Banicka 3, 990 80 Velky Krtis

Cislo: Pv 558/17/6610-17 Velky Krtis 13.09.2018
EEC: 2-50-119-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: zloCin: ublizenie na zdravi podla § 155 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Velky Krtis

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: ubliZenie na zdravi podla § 155 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: pokus podla § 14 odsek 1 Trestného zakona
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 10.12.2017 v Case po 11.00 h na pozemku pri rodinnom dome XXXXX fyzicky
napadol XXXXX, tym spésobom, Ze potom ako XXXXX priSiel na uvedeny pozemok
z dévodu aby si odniesol svoje pracovné stroje ktoré tam mal vtom Case odstavené,
XXXXX's kovovou rurou v ruke na neho krial, aby si svoje stroje zobral a aby sa uz
nasledne nevratil, po tom XXXXX pristupil k XXXXX, kde uchopil kovovu ty¢ oboma
rukami a najmenej jeden krat poskodeného uvedenou kovovou ty€ou udrel do oblasti
chrbta a najmenej jeden krat do oblasti hlavy, kde XXXXX spdsobil zranenia podfa
znaleckého posudku a to otras mozgu lahkého stupna, trzno-zmliazdenu prie¢nu
ranu zahlavno-temennej oblasti, pomliazdenie driekovej oblasti a zlomeninu
prieCneho vybezku tretieho a Stvrtého driekového stavca, pricom mohlo déjst k
vaznej poruche zdravia a zivotne doélezitych organov XXXXX, tieto zranenia si
vyZadovali lekarske oSetrenie a hospitalizaciu s objektivhou dobou liecby a PN 35
dni, pricom ku Skode na majetku XXXXX nedoslo,

lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.



Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX zo dnha
14.12.2017 bolo podla § 199 odsek 1 Tr. por. zaCaté trestné stihanie pre precin
ublizenia na zdravi podla § 156 odsek 1 Tr. zak. Dal$im uznesenim vySetrovatel PZ
XXXXX podla § 206 odsek 1 Tr. por. vzniesol obvinenie XXXXX pre zloCin ubliZzenie
na zdravi podla § 155 odsek 1 Tr. zak. v Stadiu pokusu podla § 14 ods. 1 Tr. zak.
pre skutok, ktory je uvedeny v predmetnom uzneseni.

VySetrovatel PZ mi dna 06.09.2018 predlozil vySetrovaci spis spolu
s navrhom na zastavenie trestného stihania obvineného XXXXX podla § 215 odsek
1 pismeno e) Tr. por. Navrh bol odévodneny tym, Ze znalec z odboru zdravotnictvo
a farmacia, odvetvie psychiatrie vySetril dusevny stav obvineného a zistil, ze
obvineny trpi duSevnou poruchou — paranoidne depresivnou poruchou. Tato u neho
trva dihodobo, najneskdr od roku 2014 a prejavovala sa uz aj v ¢ase uvedeného
skutku. Obvineny v €ase spachania trestného ¢inu pod vplyvom dusSevnej poruchy
nemohol rozpoznat' jeho protipravnost a nemohol ani ovladat svoje konanie. Jeho
ovladacia i rozpoznavacia schopnost’ boli v tom €ase uplne vymiznuteé.

V priebehu pripravného konania bol vypocuty obvineny ktory vyuZil svoje
pravo a k veci odmietol vypovedat.

Trestnu Cinnost' v podstate obvinenému preukazuje vypoved poSkodeného
XXXXX, ktory uviedol Ze dna 10.12.2017 0 11.30 h priSiel s XXXXX a XXXXX
k obvinenému pre stroje, ktora tam mali odstavené. Obvineny vySiel z domu a zacal
kriCat' na nich aby odi8li pre€. Obvineny sa vratil spat do domu, pri€¢om uz v tom Case
drzal vruke Zeleznu trubku asi 1 meter dihu. Obvineny s touto trubkou mieril
poskodenému na hlavu, udrel ho po krizoch a ako padal na zem tak ho udrel eSte aj
po hlave. V uderoch neprestaval ani ked bol uz na zemi. XXXXX a XXXXX mu prisli
na pomoc, nevie uviest z akého dévodu ho obvineny napadol. Obvineny mu spésobil
zranenia na ktoré bol PN. Aj v su€asnosti ho boli ruka, hlava, chrbat, mal zlomené 2
vybezky na stavci. Na uvedené zranenia bol hospitalizovany v nemocnici v Leviciach
asi 2 dni.

Svedkovia XXXXX a XXXXX vypovedali zhodne ako poskodeny. Uviedli, Ze
obvineny v inkriminovany den bezdévodne napadol poskodeného so Zeleznou
tyCou, s ktorou mu mieril na hlavu. Obvineny eSte aj potom ako lezal na zemi tak ho
udrel po hlave. Nevedeli vysvetlit preCo sa takto spraval obvineny.

Obvinenému bola opatrenim sudcu pre pripravné konanie ¢&. XXXXX
z 24.07.2018 ustanovena obhajkyria XXXXX.

Vo vySetrovacom spise sa nachadza znalecky posudok znalca XXXXX,
z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie chirurgia, traumatolégia zo zaverov
ktorého vyplyva, Ze poskodeny dostal jeden uder kovovou tyCou do oblasti medzi
temenom hlavy a zahlavim vlavo a minimalne jeden uder kovovou tyCou do driekovej
Casti chrbta vlavo. PoSkodeny utrpel poranenia lahké, zivotne délezity organ
podkodeny nebol, je to vSak len otazkou $tastia. Utok smeroval na temeno hlavy
a zahlavie, to je zZivotne délezity organ ana lavu driekovu Cast, kde je zivotne
délezita oblicka. Utokom takymto predmetom a spésobom beZne vznikaju dutinové



poranenia, to je poranenie zivotne dblezitych organov (mozog, oblicka). PoSkodeny
bol v beznom spdsobe zivota obmedzeny hospitalizaciou a bolestami z poraneni.
Poranenie chrbta ho mohlo obmedzovat po dobu 3 tyzdnhov bolestou strednej
intenzity a nasledne 2 tyzdne bolestou nizkej intenzity. Dobu lieCby a PN ustalil
znalec na 35 dni. Bodové ohodnotenie bolestného predstavuje spolu 70 bodov.

Sucast'ou vySetrovacieho spisu je aj fotodokumentacia a zapisnica o ohliadke
miesta Cinu, ktoré listiny dokumentuju miesto spachania trestného Cinu ako aj
zranenie poskodeného. Vo vySetrovacom spise sa nachadza zapisnica o vydani veci
v zmysle ktorej obvineny vydal 1 kus kovovu ty€, ktorou dna 10.12.2017 napadol
poskodeného.

Socialna poistovia, pobotka XXXXX sa pripojila k tresthému stihaniu a Ziada
nahradit spésobenu Skodu vo vySke 614,20 €, ktora suma bola vyplatena ako
nemocenské davky poskodenému.

VSeobecna zdravotna poistoviia, a.s., XXXXX v priebehu vySetrovania si
uplatnila narok na nahradu nakladov za poskytnutu zdravotnu starostlivost
v adhéznom konani vo vyske 319,75 €, ktora Skoda im vznikla za poskytnutu
zdravotnu starostlivost’ poSkodenému.

Na zaklade prikazu sudcu pre pripravné konanie na skumanie duSevného
stavu obvineného sp. zn. XXXXX z 24.07.2018, vySetrovatel PZ pribral do konania
znalca XXXXX, z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria. Znalcom
bol vypracovany znalecky posudok podla zaverov ktorého obvineny trpi dusevnou
poruchou — paranoidne depresivhou poruchou. Tato uneho trva dlhodobo,
najneskér od roku 2014 a prejavovala sa uz aj v Case uvedeného skutku. Obvineny
v Case spachania trestného Cinu pod vplyvom dusevnej poruchy nemohol rozpoznat
jeho protipravnost anemohol ani ovladat svoje konanie. Jeho ovladacie
i rozpoznavacie schopnosti boli vtom case uplne vymiznuté. Znalec pobyt
obvineného na slobode bez adekvatnej psychiatrickej lieCby hodnoti ako
potencionalne nebezpecny pre spoloCnost, toto riziko je vSak relativhe nizke.
Obvineny v sucCasnosti je schopny chapat zmysel trestného konania len
v obmedzenej miere. Obvineny trpi v su€asnosti duSevnou poruchou — paranoidne
depresivnou poruchou. Znalec obvinenému navrhuje uloZzenie ochranného
psychiatrického lie€enia ambulantnou formou, jeho umiestnenie v psychiatrickom
ustavnom zariadeni nepovaZzuje v su¢asnom Stadiu ochorenia za potrebné.

Podla § 23 Trestného zakona kto pre duSevnu poruchu v €ase spachaniu €inu
inak trestného nemohol rozpoznat' jeho protipravnost, alebo ovladat' svoje konanie,
nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak obvineny nebol v Case Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Vzhladom na zavery znaleckého posudku z vySetrenia duSevného stavu
obvineného, Ze tento trpel a aj v su€asnosti trpi duSevnou poruchou — paranoidne
depresivnou poruchou atato sa prejavovala uz aj v Case uvedeného skutku.
Obvineny v Case spachania trestného ¢inu pod vplyvom duSevnej poruchy nemohol
rozpoznat jeho protipravnost a nemohol ani ovladat svoje konanie. Jeho ovladacie



i rozpoznavacie schopnosti boli vtom C€ase uplne vymiznuté. Na zaklade tychto
skuto€nosti som preto rozhodla, Ze sa trestné stihanie proti obvinenému podfla § 215
odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku za zlo€in ubliZzenie na zdravi podla § 155
odsek 1 Tr. zak. v §tadiu pokusu podla § 14 odsek 1 Tr. zak. zastavuje.

Tymto uznesenim nie su dotknuté prava poskodenych na uplatnenie ich
narokov na nahradu Skody v civilnom konani.

Z vySSie uvedeného som preto rozhodla tak, ako je to uvedené vo vyrokove;j
Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Drahomira Hron¢ekova
prokuratorka



