OKRESNA PROKURATURA VELKY KRTIS
Banicka 3, 990 80 Velky Krtis

Cislo: Pv 287/20/6610-9 Velky Krtis 27.04.2021
EEC: 2-50-133-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Velky Krtis

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

- 0d 01.01.2015 doposial v obci XXXXX a inde si ako otec deti XXXXX, nar. XXXXX
a XXXXX XXXXX,nar. XXXXX bytom u svojej matky XXXXX, nar. XXXXX, tr. bytom
XXXXX €. XXXXX, si riadne neplni svoju vyzivovaciu povinnost’ a to napriek tomu, ze
rozsudkom Okresného sudu XXXXX &€.k. XXXXX pravoplatnym driom XXXXX je
povinny prispievat na vyzivné na maloleté deti mesaCne sumou vo vySke 30% zo
sumy Zivotného minima a to vzdy do 25-teho dna v mesiaci vopred, predom k rukam
matky, ¢im takto XXXXX dlhoval na vyzivnom od XXXXX doposial spolu sumu vo
vySke XXXXX €,

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odévodnenie:
Uznesenim vySetrovatefa OKP OR PZ XXXXX  z 1.08.2020 pod sp. zn.



XXXXX bolo podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie za
pre€in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, 3 pism. b) Trestného zakona.
Nasledne podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku bolo XXXXX vznesené obvinenie
za preCin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1, 3 pism. b) Trestného
zakona na skutkovom zaklade uvedenom v citovanom uzneseni.

Dna 23.4.2021 predlozil vo veci konajuci policajt na tunajSiu okresnu
prokuraturu prislusny spisovy material spolu s navrhom na zastavenie trestného
stihania podfa § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku s poukazom na § 86 ods. 1
pism. a) Trestného zakona, nakolko vo veci zabezpeclil nasledovny dbékazny
material, ktory takyto postup voci obvinenej odévodriuje.

Obvineny XXXXX vo svojej vypovedi uviedol, Zze si je plne vedomy svojej
vyzivovacej povinnosti na dcéru XXXXX a syna XXXXX. Na vyzivné neplatil, lebo
nemal peniaze, snazil sa najst zamestnanie, bol vedeny aj na UPSVaR. Poberal
socialnu davku 120,-Eur. Vo svojom dalSom vysluchu uviedol, ze si peniaze pozical
a matke jeho deti dlzné vyzZivné doplatil. Dal jej 4.000,-Eur. Ma dohodnutu pracu
v Nemecku, kde by si mal dobre zarobit. S XXXXX Ziju znovu v spolocnej
domacnosti.

Svedkyna - poSkodena XXXXX vo svojej vypovedi uviedla, Ze pobera
nahradné vyzivné na maloleté deti Tobiasa a Nelu, ktoré jej boli zverené do opatery
rozsudkom Okresného sudu XXXXX. Ich otec bol zaviazany platit mesacné vyzivné
v minimalnom rozsahu. Od 1.1.2015 jej vyzivné naplatil, okrem dvoch platieb po 20,-
Eur. V ostatnom vysluchu uviedla, Ze ku drfiu 15.4.2021 jej XXXXX nedlhuje na
vyzivhom Ziadne peniaze, pretoze celu sumu doplatil. Dal jej 4.000,-Eur na ruku
a celu vec povazuje za uzavretu. Deti nudzou netrpeli, pretoZze sa o nich poriadne
stara.

Sucastou vysetrovacieho spisu je aj rozsudok Okresného sudu XXXXX sp.
zn. 7P/14/2015 zo dna 9.3.2015, rozhodnutia UPSVaR XXXXX o nahradnom
vyzivnom, upovedomenie o zacati exekucie od XXXXX, zapisnica z vysluchu na OS
XXXXX sp. zn. XXXXX spolu s uznesenim o zastaveni konania, sprava o povesti,
rodné listy maloletych deti, dva postové poukazy po 20,-Eur, vypocet dizného
vyzivného, evidencnu kartu vodic€a, lustraciu priestupkov a odpis z registra trestov.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost' €inu.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost trestného €inu zanika
aj vtedy, ak ide o trestny Cin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207, ak trestny €in
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatocne splnil skér,
nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b)
Trestného zakona (U¢€. do 31.12.2019) sa dopusti ten, kto najmenej tri mesiace
v obdobi dvoch rokov neplni, ¢o aj z nedbanlivosti zakonnu povinnost vyzZivovat
alebo zaopatrovat iného a Cin spacha zavaznejSim spésobom konania — po dlhSi
cas.



Na zaklade vykonaného dokazovania som toho nazoru, ze obvineny XXXXX
bol dévodne podozrivy zo spachania precinu zanedbania povinnej vyzivy podla §
207 ods. 1, 3 pism. b) Trestného zakona tym, Ze si voci svojim maloletym detom od
1.1.2015 doposial neplnil riadne vyzivovaciu povinnost, napriek tomu, Ze vedel
0 svojej povinnosti a nebranila mu vtom Ziadna vazna okolnost. Obvineny aj
poskodena zhodne uviedli, Zze ku dnu 15.4.2021 jej obvineny doplatil celé dlzné
vyzivné vo vySke 4.000,-Eur. Z vypovede posSkodenej XXXXX nevyplyva, Ze by
maloleté deti v désledku riadneho neplnenia vyzivovacej povinnosti trpeli nudzou,
¢in teda nemal na nich trvalo nepriaznivé nasledky. Obvineny XXXXX tak spinil obe
podmienky ustanovenia § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, preto som trestné
stihanie zastavil podfa § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Milan Hruska
prokurator



