OKRESNA PROKURATURA VELKY KRTIS
Banicka 3, 990 80 Velky Krtis

Cislo: Pv 247/18/6610-15 Velky Krtis 30.11.2018
EEC: 2-50-133-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Velky Krtis

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

si od 11.01.2016 doposial v obci XXXXX a na inych miestach ako otec dietata
XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom u svojej matky XXXXX, XXXXX trvale bytom
XXXXX XXXXX riadne neplnil svoju vyzZivovaciu povinnost ato napriek tomu, ze
rozsudkom Okresného sudu XXXXX €. k. XXXXX pravoplatnym diiom 23.02.2006 je
povinny prispievat na vyzivné na dcéru XXXXX mesacne sumou vo vyske 66,39 Eur
a to vzdy do 15. dna v mesiaci predom k rukam matky, ¢im takto XXXXX dlhoval na
vyzivnom za obdobie od 11.01.2016 doposial sumu vo vysSke 4.064,21 Eur,

lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela PZ Odboru kriminalnej policie OR PZ XXXXX zo
17.06.2018 pod sp. zn. XXXXX bolo podfa § 199 ods. 1 Tr. por. zacaté trestné



stihanie za precin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b Tr.
zak. s poukazom na § 138 pism. b Tr. zak. a nasledne dal§im uznesenim zo dna
21.09.2018 podla § 206 ods. 1 Tr. por. vznesené obvinenie XXXXX za precin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b Tr. zak. s poukazom
na § 138 pism. b Tr. zak. na skutkovom zaklade uvedenom v citovanom uzneseni
0 vzneseni obvinenia.

Dna 30.11.2018 predlozil vo veci konajuci policajt na tunajSiu okresnu
prokuraturu prislusny spisovy material spolu s navrhom na zastavenie trestného
stihania podla § 215 ods. 1 pism. h Tr. por. s poukazom na § 86 ods. 1 pism. a Tr.
zak., nakolko vo veci zabezpecil nasledovny dékazny material, ktory takyto postup
voCi obvinenému odévodnuje.

Obvineny XXXXX uviedol, Ze skutoCnosti, ktoré su uvedené v uzneseni
0 vzneseni obvinenia sa zakladaju na pravde, v plnej miere sa ku skutku priznal
a konanie olutoval. Od 01.10.2018 zacina pracovat v Podunajskych Biskupiciach
ako sanitar. Doposial nemal dlhodobu trvalu pracu, od mesiaca februar do mesiaca
jun bol na PN, pretoze bol operovany. S dcérou v ziadnom kontakte nie je a vyjadril
ochotu splnit’ si vyzivné dodatocCne.

PoSkodena XXXXX vo svojom vysluchu uviedla, Ze je dcérou obvineného
XXXXX, ktory jej na zaklade rozsudku okresného sudu ma platit vyzivhé vo vyske
66,39 Eur mesacne, pricom vyzivné jej dlhuje od 11.01.2016. Je ZiaCkou na Vysokej
zdravotnickej Skole XXXXX. Otec jej dlhuje na vyzivnom ku dru vysluchu 21.09.2018
sumu vo vyske 3.997,82 Eur. Vo svojom vysluchu zo dnha 21.11.2018 poskodena
uviedla, ze obvineny XXXXX tak, ako slubil celu dlznd sumu ato 4.100 Eur jej
doplatil. Peniaze si udajne pozi€al a poslal jej ich Sekom. K tomuto driu obvineny jej
na vyzivnom Ziadne peniaze nedlhuje. PoCas obdobia, kedy jej otec peniaze neplatil,
nudzou netrpela, pretoZe jej matka sa o nu vefmi dobre starala a ni€ jej nechybalo.

Sucastou vySetrovacieho spisu je rozsudok Okresného sudu XXXXX sp. zn.
XXXXX zo 07.02.2006, ktorym bola mal. XXXXX zverena do osobnej starostlivosti
matky, priCom otcovi bolo uréené platit’ vyzivné vo vyske 2.000 Sk mesacne do 15.
dna v mesiaci vopred. Taktiez suCastou spisu je aj potvrdenie o Studiu XXXXX zo
Studijného oddelenia Fakulty zdravotnictva SZU v XXXXX, exekuény prikaz XXXXX,
sudnej exekutorky vo&i povinnému XXXXX, rozhodnutie UPSVaR XXXXX
o nahradnom vyzivhom zo dna 11.07.2013, 09.04.2015, 11.05.2015, a odpis registra
trestov obvineného XXXXX.

Podla § 215 ods. 1 pism. h Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
zanikla trestnost’ €inu.

Podla § 86 ods. 1 pism. a Trestného zakona trestnost’ trestného €inu zanika aj
vtedy, ak ide o trestny &in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny &in
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splnil skor,
nez sa sud odobral na zavereCnu poradu.

Pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Tr. zak. sa dopusti
ten, kto najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, ¢o aj z nedbanlivosti
zakonnu povinnost' vyzivovat alebo zaopatrovat iného.



Na zaklade vykonaného dokazovania som toho nazoru, ze obvineny XXXXX
bol dévodne podozrivy zo spachania precCinu zanedbania povinnej vyzivy podla §
207 ods. 1, ods. 3 pism. b Tr. zak. tym, ze si neplnil riadne vyzivovaciu povinnost
voCi svojej dcére XXXXX od 11.01.2016 doposial. Obvineny vo vysluchu uviedol, ze
sa ku skutku vcelom rozsahu priznava asvoje konanie [lutuje. Z vysluchu
obvineného ako aj posSkodenej vyplynulo, Ze obvineny uhradil poSkodenej celu dlznu
sumu na vyzivnhom vo vySke 4.100 Eur. PoSkodena tiez uviedla, ze v dbsledku
neplnenia vyzivovacej povinnosti netrpela nudzou. Obvineny XXXXX tak spinil obe
podmienky ustanovenia § 86 ods. 1 pism. a Tr. zak., preto som trestné stihanie
zastavil podla § 215 ods. 1 pism. h Tr. por.

Vzhfadom k uvedenému bolo potrebné rozhodnut' tak, ako je vo vyrokovej
Casti uznesenia uvedené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Milan Hruska
prokurator



