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OKRESNA PROKURATURA VELKY KRTIS
Banicka 3, 990 80 Velky Krtis
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Cislo: Pv 166/19/6610-8 Velky Krtis 10.07.2019
EEC: 2-50-137-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Velky Krtis

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: 394, XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

od 01.06.2016 do su€asnej doby ako otec maloletého XXXXX si neplnil vyZivovaciu
povinnost’ vocCi tomuto dietatu, ktoré Zije u svojej matky XXXXX vo XXXXX napriek
tomu, ze bol rozsudkom Okresného sudu vo XXXXX sp. zn. XXXXX z 18.12.2003
zaviazany prispievat na jeho vyzivu vo vySke 2.500 Sk (82,98 Eur) mesacne predom
k rukam matky vzdy do 15. dha v mesiaci, pricom za uvedené obdobie dlhuje na
vyzivhom 3.129,20 Eur,

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odévodnenie:
Uznesenim vySetrovatefa OR PZ Odbor kriminalnej policie XXXXX sp. zn.



XXXXX z31.05.2019 bolo vznesené obvinenie XXXXX pre precin zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, 3 pism. b Tr. zak. s poukazom na § 138 pism. b
Tr. zak. preto, Ze od 01.06.2016 do sucCasnej doby ako otec XXXXX si neplnil
vyzZivovaciu povinnost voci tomuto dietatu, ktoré zije u svojej matky XXXXX vo
XXXXX napriek tomu, Ze bol rozsudkom Okresného sudu vo XXXXX sp. zn. XXXXX
z 18.12.2003 zaviazany prispievat na jeho vyzivu vo vyske 2.500 Sk (82,98 Eur)
mesacne predom k rukam matky vzdy do 15. dia v mesiaci, pricom za uvedené
obdobie dlhuje na vyzivhom 3.129,20 Eur.

Po vykonanom vySetrovani vySetrovatel predlozil vySetrovaci spis na tunajSiu
prokuraturu s navrhom na zastavenie trestného stihania podfa § 215 ods. 1 pism. h
Tr. por. s poukazom na § 86 ods. 1 pism. a Tr. zak. z dévodu, Ze obvineny XXXXX
uhradil v plnej vySke zaostalé vyzivné.

Preskumanim vySetrovacieho spisu bolo zistené, Ze navrh vySetrovatela na
zastavenie trestného stihania je dévodny.

Obvineny XXXXX vo svojej vypovedi uviedol, Ze skutoCne za uvedené
obdobie dlhoval vyzivné na maloletého syna vo vyske ako to je uvedené v uzneseni
0 vzneseni obvinenia. V priebehu vysluchu bol pouceny o zaniku trestnosti tohto Cinu
podfla § 86 ods. 1 pism. a Tr. zak.

Nasledne bola vypocuta ako svedkyfna - poSkodena XXXXX, ktora vo svojej
vypovedi uviedla, ze obvineny XXXXX jej celkovo dlhoval za obdobie od 01.06.2016
do jula 2019 3.129,20 Eur, priCom tuto povinnost si splnil v juni 2019 v plnej vyske
a zaplatil eSte aj za mesiaci august 2019 82,98 Eur ako mesacné vyzivné, takze toto
je v plnej vyske uhradené.

Podla § 86 ods. 1 pism. a Tr. zak. trestnost' trestného Cinu zanika, ak ide
o trestny Cin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 Tr. zak., ak trestny ¢in nemal
trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatocne splinil skér, nez sa
sud odobral na zavere¢nu poradu. Z vypovede svedkyne — posSkodenej XXXXX
vyplyva, Ze jej malolety syn netrpel nudzou, nakolko mala dostatok finanénych
prostriedkov na jeho vyZzivu, priCom obvineny XXXXX si splnil svoju vyzivovaciu
povinnost v celej sume a dokonca uhradil aj mesacné vyzivhé za mesiac august
2019.

Preto bolo potrebné podla § 215 ods. 1 pism. h Tr. por. zastavit trestné
stihanie proti obvinenému XXXXX za prec€in zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207
ods. 1, 3 pism. b Tr. zadk. s poukazom na § 138 pism. b Tr. zak., lebo zanikla
trestnost Cinu.

Z uvedenych dbévodov som rozhodol tak, ako je vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia uvedené.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)



JUDr. Ladislav Supena
prokurator



