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OKRESNA PROKURATURA VELKY KRTIS
Banicka 3, 990 80 Velky Krtis
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Cislo: Pv 156/23/6610-5 Velky Krtis 09.08.2023
EEC: 2-50-147-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Velky Krtis

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stihania
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

- dna 22.01.2023 v Case okolo 17.00 h v extravilane Kk.U. obce XXXXX na parcele
XXXXX, druh pozemku: vodna plocha, ktorej obhospodarovatelom je spolocnost
XXXXX, XXXXX, ktory pozemok sa nachadza na uzemi v pdsobnosti Chranenej
krajinnej oblasti XXXXX, v ktorom podlfa § 12 zakona &. 543/202 Z.z o ochrane
prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov plati 1. stupen ochrany, bez povolenia
vypilil 3ks dreviny - agat biely, zaradeny do Ill. skupiny — listnaté dreviny opadave,
ktoré dreviny nasledne odcudzil, &im pravnickej osobe XXXXX, XXXXX 1CO: XXXXX
XXXXX spbsobil Skodu na drevnej hmote vo vyske 9,62 € aSR ujmu na
spoloCenskej hodnote vyrubanych drevin vo vySke 1014 €,

Okresnému uradu XXXXX, odboru starostlivosti o zivotné prostredie

pretoze vysledky skrateného vySetrovania preukazuju, Zze nejde o trestny Cin, ale ide
o skutok, ktory by mohol byt kvalifikovany ako priestupok podla § 92 ods. 1 pism. ze)
zakona €. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov.



Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia Policajného zboru
XXXXX zo dfia 21.4.2023 , CVS: XXXXX bolo podla § 199 ods. 2 Trestného
poriadku zacCaté trestné stihanie pre precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona. Povereny prislusnik Obvodného oddelenia Policajného zboru
XXXXX dald$im uznesenim zo dna 18.5.2023 pod totoznym CVS vzniesol
obvinenie XXXXX pre preCin kradeze podlfa § 212 ods. 1 pism. a) Trestného
zakona na tom skutkovom zaklade ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia.

K spachaniu skutku bol v priebehu pripravného konania vypocCuty obvineny
XXXXX. Obvineny uviedol, Ze koncom mesiaca januar 2023 vypilil 3 stromy agatu
v k.u. XXXXX, bolo to za potokom smerom na obec XXXXX. Vypilil ich motorovou
pilou sam, aby si vedeli doma zakurit. Pri ¢ine ho chytili policajti. Priznal sa im, Ze na
pilenie nema povolenie.

Svedkyna XXXXX kveci uviedla, Ze je manzelka XXXXX a zZiju v jednej
domacnosti. Koncom januara 2023 manzel odiSiel na traktoriku, nevenovala tomu
pozornost. Po urCitom Case videla ako ku potoku smeruje policajné auto. Zlakla sa,
Ci sa nieCo nestalo muzovi. Nevedela, ze XXXXX ide pilit drevo.

Svedok posSkodeny XXXXX k veci uviedol, Ze je splnomocneny zastupovat
XXXXX. Zaciatkom februara 2023 ho kontaktovali policajti, Ze na parcele XXXXX
v k.U. obce XXXXX, ktoru obhospodaruju, doslo k vypileniu troch agatov. Pachatel
bol prichyteny hliadkou policie. Odcudzenim drevnej hmoty vznikla Skoda 9,60,-Eur.
Drevo im bolo fyzicky vratené. PridrZiava sa vycislenia spoloCenskej Skody, ktoré
vypracovala Sprava Chranenej krajinnej oblasti XXXXX

Statna ochrana prirody SR — Sprava Chranenej krajinnej oblasti XXXXX
v stanovisku k vyc€isleniu spolocenskej hodnoty drevin zo dina 17.02.2023 uviedla, ze
vyrub bol realizovany na uzemi v pdsobnosti CHKO XXXXX kde plati prvy stupen
ochrany, druh parcely vodna plocha LV XXXXX k.u. XXXXX, extravilan. SpoloCenska
hodnota agatu bieleho o dizke 398 cm a priemer 15 cm, obvod 47 cm bola
stanovena na 507,-Eur. Druhy agat biely s obvodom 31 cm bol ohodnoteny na
spologensku hodnotu 276,- Eur. Treti agat biely o dizke 500 cm mal obvod 47 cm,
jeho spolocenska hodnota je 507,-Eur.

Policajti  vykonali  obhliadku miesta dna 22.1.2023 a vyhotovili
fotodokumentaciu. Zaistené agatové drevo bolo vratené poskodenému. XXXXX bola
zaistena motorova pila Husqgvarna, 576X5, vyrobné Cislo 20170700020, oranzZovej
farby.

Podla spravy o povesti z obce XXXXX obvineny nevlastni zZiadny hnutefny
a nehnutelny majetok. V obci boli na neho staznosti z dévodu jeho vofne pustenych
psov, ktoré ohrozovali obCanov. Podla vypisu priestupkov bol doposial devatkrat
priestupkovo postihnuty. Z odpisu registra trestov sa potvrdzuje, Zze bol doposial
trikrat sudne trestany. Naposledy trestnym rozkazom Okresného sudu XXXXX



z 23.01.2023 pre precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1
Trestného zakona.

Povereny prislusnik mi predlozil vySetrovaci spis s navrhom na podanie
obZaloby. Predmetny navrh vSak povaZzujem za neddévodny. Povereny prislusnik pri
ustaleni malej Skody v ramci posudzovania skutku ako precinu kradeze podla § 212
ods. 1 pism. a Trestného zakona, nezakonne zahrnul jednak majetkovu Skodu na
drevnej hmote 9,62 Eur ako aj spolo€ensku hodnotu drevin 1014 Eur (stanovenu
vyhlagkou MZP SR &. 170/2021 Z.z.). Uvedeny vypodet je mozny len pokial ide
o trestné Ciny proti zivotnému prostrediu a nie o trestné Ciny majetkové podfa 4.
hlavy Trestného zakona. Z uvedeného vyplyva, Ze nebola naplnena objektivna
stranka precinu kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, nakolko niet
malej Skody. TaktieZ nemozno aplikovat' ustanovenie § 212 ods. 1 pism. e) Trestného
zakona, pretoze pri skutku drevo nebolo odcudzené zlesného pozemku, ale z
parcely v k.U. obce XXXXX, XXXXX, ktora je druhovo zaradena ako vodna plocha.

Podla § 212 ods. 1 pism. a) Trestného zakona precinu kradeZe sa dopusti,
pachatel, ktory si prisvoji cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni a spésobi tak malu
Skodu.

Podla § 212 ods. 1 pism. e) Trestného zakona precinu kradeZe sa dopusti,
pachatel, ktory si prisvoji cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni a takou vecou je vec z
urody z pozemku, ktory patri do polnohospodarskeho pédneho fondu, alebo drevo
nachadzajuce sa na lesnom pozemku, alebo ryba z rybnika s intenzivnym chovom.

Podla § 124 ods. 3 Trestného zakona pri trestnych &inoch proti Zivotnému
prostrediu sa skodou rozumie suhrn ekologickej ujimy a majetkovej Skody, pricom
majetkova Skoda v sebe zahrnuje aj naklady na uvedenie Zivotného prostredia do
predoS$lého stavu. Pri trestnom cCine neopravneného nakladania s odpadmi podla §
302 rozsahom cinu sa rozumie cena, za ktoru sa odpad v ¢ase a v mieste zistenia
Cinu obvykle zbiera, prepravuje, vyvaza, dovaza, zhodnocuje, zneskodriuje alebo
uklada, a cena za odstranenie odpadu z miesta, ktoré na jeho ulozZenie nie je uréene.

Podla § 125 ods. 1 Trestného zakona Skodou malou sa rozumie $koda
prevy$ujuca sumu 266 eur. Skodou vac$ou sa rozumie suma dosahujiica najmenej
desathasobok takej sumy. Znacnou Skodou sa rozumie suma dosahujuca najmenej
stonésobok takej sumy. Skodou velkého rozsahu sa rozumie suma dosahujica
najmenej pétstonasobok takej sumy. Tieto hladiska sa pouZziju rovnako na urcenie
vy$8Kky prospechu, hodnoty veci a rozsahu cinu.

Podla § 126 ods. 2 Trestného zakona ak ide o ujmu na Zivotnom prostredi,
ujmu spésobenu na chranenych druhoch ZivoCichov a rastlin, exemplaroch alebo
drevinach alebo skodu na pamiatkovo chranenych veciach alebo veciach majucich
historicku, umelecku alebo vedecku hodnotu, pri urCeni uimy alebo vysky Skody sa
vychadza aj z hodnoty veci urcenej zakonom alebo inym vSeobecne zavédznym
pravnym predpisom vydanym na zéklade zakona (vyhlaska MZP SR &. 170/2021

Precinu poruSovania ochrany stromov a krov podfa § 306 ods. 1 Trestného
zakona sa dopusti pachatel, ktory v rozpore so vSeobecne zavdznymi pravnymi




predpismi na useku lesného hospodarstva alebo vSeobecne zavdznymi pravnymi
predpismi na ochranu prirody a krajiny vo vdcSom rozsahu poskodi alebo znici strom
alebo ker, alebo ich vyrube.

Pre naplnenie pojmovych znakov vySSie citovaného pre€inu porusSovania
ochrany stromov a krov sa z hladiska objektivnej stranky vyZaduje konanie v rozpore
so vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi na ochranu prirody a krajiny. Podla §
47 ods. 1, ods. 3 zakona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny sa zakazuje
poskodzovat a nicit' dreviny. Na vyrub dreviny sa vyzaduje suhlas organu ochrany
prirody, ak zakon o ochrane prirody a krajiny neustanovuje inak, kde suhlas na vyrub
dreviny sa méze v odévodnenych pripadoch vydat len po posudeni ekologickych a
estetickych funkcii dreviny a vplyvov na zdravie Cloveka a so suhlasom viastnika
alebo spravcu, pripadne najomcu, ak mu takéto opravnenie vyplyva z najomnej
zmluvy, pozemku, na ktorom drevina rastie, ak ziadatelom nie je jeho vlastnik
(spravca, najomca) a po vyznaceni dreviny uréenej na vyrub, pricom v danej trestnej
veci je zvykonaného dokazovania zjavné, ze k danému zavaznému postupu
nedo$lo, o dom sveddi vyjadrenie SOP SR — Sprava CHKO XXXXX z 17.2.2023.
Podla predmetného vyjadrenia SOP SR je spologenska hodnota vyrubanych drevin
agata bieleho (vSetkych 3-och agatov v sume 1290,-Eur, a 2-och agatov s obvodom
nad 40 cm vo vySke 130 cm v sume 1014,- Eur). Majetkova hodnota drevin
predstavuje sumu 9,62 Eur. To znamena, Ze nie je naplneny znak objektivnej
stranky trestného Cinu poruSovania ochrany stromov a krov podfa § 306 ods. 1
Trestného zakona, nakofko niet protipravneho konania vo vac¢Ssom rozsahu (nad
2660 Eur).

Podla § 214 ods. 1 Trestného poriadku prokurator alebo policajt postupi vec
inému organu, ak vysledky vySetrovania alebo skrateného vysetrovania preukazuju,
Ze nejde o trestny cCin, ale ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom, alebo inym
spravnym deliktom, alebo by mohol byt prejednany v disciplinarnom konani.

Faktom zostava, Ze obvineny nevypilil dreviny so suhlasom prislusného
organu, preto by toto konanie mohlo vykazovat zakonné znaky priestupku podla § 92
ods. 1 pism. ze) zakona €. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny v zneni
neskorsich predpisov, ktoré prejednava prislusny okresny urad, odbor starostlivosti
o Zivotné prostredie.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Milan Hruska
prokurator



