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OKRESNA PROKURATURA VELKY KRTIS
Banicka 3, 990 80 Velky Krtis
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Cislo: Pv 186/16/6610-11 Velky Krtis 04.10.2017
EEC: 2-50-152-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno e Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Velky Krtis
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno e Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 3.8.2016, spisova znacka XXXXX, ktorym podfa § 216 odsek 1 Trestného
poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osveddil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Dna 21. 02. 2016 v ¢ase od 9.30 h do 11.00 h vo XXXXX na ul. XXXXX v bytovom
dome na XXXXX poschodi neopravnene odoberal elektricku energiu tak, Ze v hlavnej
elektrickej rozvodni nachadzajucej sa na chodbe pod mernou jednotkou ¢. 20025174
napojil na 25A isti¢ dvojlinkovy kabel o priemere 0,5 mm az 0,75 mm o dizke 5 m
ukonéeny jednofazovou zasuvkou, ktory natiahol do bytu, vlastnikom ktorého je
XXXXX a spotreboval elektricki energiu v mnozstve 138 kWh &im Stredoslovenskej
energetike — XXXXX, XXXXX, ICO: XXXXX, sposobil $kodu vo vyske 183,54 €.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 3.8.2016, spisova
znaCka XXXXX, bola urCena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych



nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury vo XXXXX sp. zn. XXXXX zo
dna 03.08.2016 s pravoplatnostou od 12.08.2016 bolo trestné stihanie obvineného
XXXXX pre preCin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. e Tr. zak. podmienecne
zastavené podla § 216 ods. 1 pism. a, b, ¢ Tr. por. Obvinenému bola uréena
skusobna doba vtrvani 12 mesiacov odo dfa pravoplatnosti predmetného
uznesenia.

Po uplynuti skuSobnej doby boli na obvineného vyziadané spravy a to jednak
Z XXXXX vo XXXXX, XXXXX, podla ktorého obvineny XXXXX nie je evidovany
v XXXXX. Dalej bola vyziadana sprava z XXXXX PZ XXXXX, podla ktorej obvineny
v priebehu skusobnej doby a ani v su€asnej dobe nie je trestne stihany anema
Ziaden zaznam v evidencii priestupkov Ministerstva vnutra SR. Podfa lustracie
v systéme AVIZO nie je v sudasnosti trestne stihany. Podla spravy Mesta XXXXX
XXXXX nebol rieSeny za spachanie priestupku v skusobnej dobe. V odpise registra
trestov obvineného nefiguruje ziaden zaznam o trestnej CcCinnosti spachanej
v skuSobnej dobe.

Na zaklade uvedeného mam za preukazaneé, ze obvineny XXXXX viedol
v skuSobnej dobe podmienecCne zastaveného trestného stihania riadny zivot.

Podla § 217 ods. 1 Tr. por. ak obvineny v priebehu skuSobnej doby viedol riadny
zivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj dalSim ulozenym
obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa obvineny osvedcil. Inak
rozhodne, ato aj poCas skuSobnej doby, ze sa vtrestnom stihani pokracuje.
O osvedceni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda uznesenie.

Vzhfadom k horeuvedenému som preto rozhodol tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Martin Dzavoronok
prokurator



