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OKRESNA PROKURATURA VELKY KRTIS
Banicka 3, 990 80 Velky Krtis
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Cislo: Pv 16/22/6610-19 Velky Krtis 17.10.2022
EEC: 2-50-195-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Velky Krtis

Podla § 215 odsek 1 pismeno b Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1 Trestného zakona
Doplrite text
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako samostatne zarobkovo ¢inna osoba a jedina zodpovedna osoba, vystupujuca
pod obchodnym menom XXXXX XXXXX montaz, oprava a udrzba elektrickych
zariadeni s miestom podnikania XXXXX, ul. XXXXX XXXXX, ICO XXXXX, konal v
rozpore so zakonom ¢&. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni tym, Ze nezaplatil v
lehotach splatnosti povinné odvody poistného na nemocenské poistenie, starobné
poistenie, invalidné poistenie a rezervny fond za mesiace:

jul 2017 v sume 146,35 €, august 2017 v sume 146,35 €, januar 2018 v sume
332,85 €, januar 2019 v sume 158,11 €, februar 2019 v sume 158,11€, marec 2019 v
sume 158,11€, april 2019 v sume 158,11 €, maj 2019 y sume 158,11 €, jun 2019 v
sume 158,11 €, jul 2019 v sume 158,11 €, august 2019 v sume 158,11 €, september
2019 v sume 158,11 €, oktéber 2019 v sume 158,11 €, november 2019 v sume
158,11 €, marec 2020 v sume 167,89 €, maj 2020 v sume 167,89 €, jul 2020 v sume
167,89 €, august 2020 v sume 167,89 €,



splatnych do 8-ho dna nasledujuceho mesiaca, aj napriek tomu, Zze vo vySSie
uvedenych obdobiach disponoval dostatoénymi finanénymi prostriedkami zo svojej
podnikatelskej €innosti na ich uhradu, ¢im svojim konanim spésobil pre Statny
rozpoCet Slovenskej republiky v zastupeni XXXXX pobocka XXXXX so sidlom ul.
XXXXX, XXXXX XXXXX, ICO XXXXX $kodu v celkovej vyske 3 036,32 €,

lebo tento skutok nie je trestnym Cinom a nie je dévod na postupenie veci.

Odoévodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika OO-PZ XXXXX z31.12.2021 ¢. XXXXX
bolo podla § 199 ods. 1 Tr. por. zaCaté trestné stihanie pre pre€in nezaplatenie dane
a poistného podla § 278 odsek 1 Tr. zak. Dal$im uznesenim podla § 206 odsek 1
Tr. por. dha 12.07.2022 pod tym istym Cislom bolo vznesené obvinenie XXXXX za
preCin nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1 Tr. zak. na tom
skutkovom zaklade ako je uvedeny vo vyrokovej Casti predmetného uznesenia.

Po skonceni vySetrovania dria 06.10.2022 povereny prislusnik PZ predlozil na
tunajSiu prokuraturu vySetrovaci spis spolu s navrhom na zastavenie trestného
stihania.

Preskumanim predmetného navrhu, ako aj predloZzeného vySetrovacieho
spisu som sa s takymto postupom a nazorom povereného prislusnika PZ stotoznila.
Mam za to, ze v danom pripade neboli naplnené vSetky pojmové znaky skutkovej
podstaty precinu nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1 Tr. zak.

Povereny prislusnik PZ v predmetnej veci vykonal rozsiahle dokazovanie a to
vysluchom obvineného, vysluchom poskodeného, znaleckym dokazovanim
a zabezpec€enim celého radu listinnych dékazowv.

Z obsahu vySetrovacieho spisu som zistila nasledovny skutkovo-pravny stav.

Obvineny bol v predmetnej trestnej veci vypocCuty a uviedol, Ze mu je [uto ¢o
sa stalo. DIznu sumu chcel uhradit a dohodnut si splatky, ale poSkodeny mu oznamil,
Ze cela zalezitost je uz na policii. Dalej uviedol, Ze nesplacal poistné z dévodu, ze
nemal finan¢né prostriedky a nejaké si musel nechat aj pre svoje Zivobytie. Zaverom
eSte raz uviedol, Ze svoje konanie futuje.

Svedok — poskodeny XXXXX vypovedal, Ze je splnomocnenym zastupcom
posSkodenej Socialnej poistovni XXXXX. Uviedol, Ze podaval trestné oznamenie na
obvineného z dévodu, Ze ten to nezaplatil v uréenych lehotach povinné odvody tak,
ako su uvedené v trestnom oznameni. Nezaplatenim odvodov vznikla poSkodenej
strane Skoda vo vyske 3 036,32 €, ktoru Skodu ziada uhradit. Pri dalSom vysluchu
poskodeny dodal, Ze obvineny od septembra 2020 az do oktdébra 2021 odvody
zaplatil, s vynimkou mesiaca jun 2021 vo vysSke 180,99 €.

V priebehu pripravného konania bol vypracovany znalecky posudok ¢.
XXXXX  znalcom Ing. XXXXX, zodboru Ekondmia a manazment, odvetvie
uctovnictvo a danovnictvo, z 15.06.2022 z ktorého vyplyva, Ze obvineny ako
XXXXX za posudzované jednotlivé obdobia disponoval finanénymi prostriedkami



ku driu splatnosti nezaplatenych odvodov a to konkrétne za mesiace jul 2017 v
sume 146,35 €, august 2017 v sume 146,35 €, januar 2018 v sume 332,85 €, januar
2019 v sume 158,11 €, februar 2019 v sume 158,11€, marec 2019 v sume 158,11€,
april 2019 v sume 158,11 €, maj 2019 y sume 158,11 €, jun 2019 v sume 158,11 €,
jul 2019 v sume 158,11 €, august 2019 v sume 158,11 €, september 2019 v sume
158,11 €, oktéber 2019 v sume 158,11 €, november 2019 v sume 158,11 €, marec
2020 v sume 167,89 €, maj 2020 v sume 167,89 €, jul 2020 v sume 167,89 € a
august 2020 v sume 167,89 €.

Do vySetrovacieho spisu bol zabezpecCeny cely rad dalSich listinnych dékazov
ato najma Upovedomenia o zacCati vymahani pohfadavok, XXXXX poistovni,
poboCka XXXXX, dafiové priznania danovnika — obvineného, sumar predpisov
a uhrad VsSeobecnej zdravotnej poistovni, koreSpondencia medzi obvinenym
a danovym uradom, vypis zo zivnostenského registra evidencna karta obvineného,
spravy o povesti na obvineného a odpis registra trestov.

Preéinu nezaplatenie dane a poistného podfa § 278 odsek 1 Tr. zak. sa dopusti ten,
kto vo védésom rozsahu nezaplati splatnt dari, poistné na socialne poistenie, verejné
zdravotné poistenie alebo prispevok na starobné déchodkoveé sporenie.

Podla ustanovenia § 125 odsek 1 Tr. zak. (prva a druha veta), Skodou malou sa
rozumie $koda prevySujuca sumu 266 eur. Skodou vac¢Sou sa rozumie suma dosahujuca
najmenej desathasobok takej sumy.

Podla ustanovenia § 122 odsek 10 Tr. zak., za pokraovaci trestny ¢in sa povaZuje,
ak pachatel pokraCoval v pachani toho istého trestného Cinu. Trestnost’ vSetkych Ciastkovych
utokov sa posudzuje ako jeden trestny Cin, ak vSetky Ciastkové dtoky toho istého pachatela
spaja objektivna suvislost v ¢ase, spésobe ich pachania a v predmete utoku, ako aj
subjektivna suvislost, najmé jednotiaci zamer pachatela spachat’ uvedeny trestny cin.

Podla § 8 Tr. zak. je trestnym ¢inom protipravny cin, ktorého znaky st uvedené
v tomto zakone, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 odsek 1 pismeno b Tr. por., prokurator zastavi trestné stihanie, ak nie
Je tento skutok trestnym ¢inom a nie je dévod na postupenie veci.

Trestny Cin je protipravny Cin, ktorého znaky su uvedené v zakone, ak zakon
neustanovuje inak. Pre naplnenie znakov ktoréhokolvek trestného Cinu musia byt
splnené dve podmienky, a to protipravnost, ako aj to Ze znaky trestného €inu musia
byt uvedené v zakone. Protipravnost znamena spravanie ¢i stav, ktory je v rozpore
s pravhymi normami. Protipravnost akéhokolvek skutku je potrebné opriet
o konkrétne pravne normy aje ju nutné vyvodzovat iba z pravnych noriem
trestného prava tvoriacich suhrn znakov trestného Ccinu. Pre naplnenie
obligatérnych znakov predmetného trestného ¢€inu sa kumulativne vyzaduje splnenie
vS8etkych jeho pojmovych znakov. A to tak z hladiska objektivnej ako aj subjektivnej
stranky, teda umyslu pachatela. Objektom trestného ¢inu nezaplatenie dane
a poistného je zaujem Statu na v€asnom zaplateni dane a poistného na socialne
poistenie, verejné zdravotné poistenie alebo prispevok na starobné déchodkoveé
sporenie. Ide o trestnopravny postih za nesplnenie zavazku, ktory vyplyva z
prislusnych danovych zakonov a zakonov o socialnom poisteni, zdravotnom poisteni
a dbéchodkovom sporeni. Dan je splatna vo vopred urCenej vySke a v zakonom
ustanovenych lehotach, ktoru fyzicka alebo pravnicka osoba odvadza zo svojich



prijmov na zaklade zakonom ustanovenych skuto¢nosti, resp. po tom, ¢o ju Statny
organ alebo organ verejnej samospravy vyrubil. Predpokladom trestnej
zodpovednosti je aj v tomto pripade solventnost platitela dane. Ide o umyselny
trestny Cin, priCom umysel sa musi vztahovat aj na okolnost, Ze ide o nezaplatenie
dane, poistného na socialne poistenie, verejné zdravotné poistenie alebo prispevok
na starobné déchodkové sporenie, ktoré su splatné.

Ako je uz vysSie uvedené, poCas dokazovania povereny prislusnik zhromazdil
vSetky nevyhnutné a disponibilné dékazy, ktoré preukazuju solventnost’ obvineného
za cely skutok. Tymito dékazmi su nielen priznanie sa samotného obvineného, ale
tiez listinné dékazy ziskané cestou poskodeného a to najma darfiové priznania.

Vzhladom ktomu, Ze obvinenému bolo vznesené obvinenie za precin
nezaplatenia dane a poistného podla § 278 odsek 1 Tr. zak., prifom u tohto precinu
z hladiska trestnej zodpovednosti je dblezity rozsah nasledku tohto trestného Cinu,
nakolko v danom pripade musi ist’ 0 nezaplatenie dane alebo poistného vo vacsom
rozsahu, teda minimalne v rozsahu 2 660,- €. Dal$im délezitym faktom pri tomto
preCine musi byt aj objektivna suvislosti v ¢ase Ciastkovych utokov, pricom do
uvahy je potrebné brat vzdy dva po sebe najblizSie stojace utoky. Zo zauzivanej
beznej praxe berie sa do uvahy pri pokracovacom trestnom cine (vtomto
konkrétnom pripade iSlo o plnenie pravnej povinnosti — mesacnej), teda musi byt
Casovy odstup nie kratSi ako 6 mesiacov. Obvinenému bolo vznesené obvinenie
za skutok ktory je Casovo ohraniCeny ato za obdobie jul a august 2017 a potom
januar 2018 — tu €asova suvislost neprekracuje medzi 2 stojacimi utokmi 6 mesiacov,
avSak vySka Skody nedosahuje Skodu vo vacSom rozsahu ( predstavuje spolu
8kodu vo vyske 625,55 €). Co sa tyka roku 2019 a to januar aZ november a dalej
roku 2020 a to marec, maj, jul a august - Casova suvislost medzi 2 stojacimi utokmi
nie je viac ako 6 mesiacov, avSak vySka Skody nedosahuje Skodu vo vacsom
rozsahu (predstavuje $kodu len vo vyske 2 410,77 €). DalSie obdobia od septembra
2020 do oktobra 2021 podfa dodato¢ného vysluchu poSkodeného boli uhradené
obvinenym (s vynimkou mesiaca jun 2021).

Je potrebné eSte raz konstatovat, ze z vysledkov vykonaného vySetrovania
je teda zrejmé, Ze obvineny si v posudzovanom obdobi skutku nesplnil svoju
povinnost vyplyvajucu z § 141 odsek 1 zakona &. 461/2003 Z. z. o socialnom
poisteni v zneni nesk. predpisov, avSak ako vyplynulo z ukonov zameranych na
zistenie solventnosti obvineného, tuto svoju povinnost obvineny mohol objektivne
splnit’ len za mesiace jul 2017, august 2017, januar 2018, januar 2019, februar
2019, marec 2019, april 2019, maj 2019, jun 2019, jul 2019, august 2019,
september 2019, oktober 2019, november 2019, marec 2020, maj 2020, jul 2020
a august 2020. Sucasne je treba uviest, Ze Skoda nedosahovala vySku 2 660,- €.

S odkazom na znalecky posudok nebola preukazana solventnost
obvineného a ani nebola Casova suvislost medzi jednotlivymi Ciastkovymi utokmi
minimalne 6 mesiacov, je potrebné preto ustalit zaver, ktory vyplyva z vyrokovej
Casti tohto uznesenia, teda, Ze obvineny nie je trestnopravne zodpovedny na skutok
Specifikovany vo vyrokovej asti uznesenia, pretoze v rozhodnom ¢ase jednak nemal
dostatok financnych prostriedkov na uhradu odvodov a jednak, ze skutok vymedzeny
vo vyrokovej Casti naponok nie je mozné ani subsumovat’ pod ustanovenie odseku 1



§ 278 z dbvodu nedosahovania vySky nezaplateného poistného a ani z dévodu
Casovej suvislosti, nemozno ho teda ani kvalifikovat ani ako iny trestny ¢in, Ci
priestupok podla § 372/1990 Zb. o priestupkoch. Je potrebné v tejto suvislosti
poznamenat, Ze v pripade, ak posSkodeny pozaduje nahradu Skody, tuto si modze
uplathovat, resp. vymahat' v inom, nie trestnom konani.

Vzhladom na takto zisteny skutkovy stav som toho nazoru, ze zo strany
obvineného nebola naplnena skutkova podstata preCinu nezaplatenia dane
a poistného podla § 278 odsek 1 Tr. zak. sp6sobom kladenym mu za vinu, bolo
potrebné rozhodnut’ tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Drahomira HronCekova
namestniCka okresného prokuratorka



