OKRESNA PROKURATURA VELKY KRTIS
Banicka 3, 990 80 Velky Krtis

Cislo: Pv 335/14/6610 Velky Krtis 05.01.2016
EEC: 2-50-1-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.

Trestny cCin: Precin Zatajenie veci podla § 236 odsek 1 Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky
zakonov
Precin Zatajenie veci podla § 236 odsek 1 Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky
zakonov
Precin Zatajenie veci podla § 236 odsek 1 Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky
zakonov

Rozhodol: prokurator XXXXX

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineni:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- PrecCin Zatajenie veci podla § 236 odsek 1 Trestného zakona Cislo 300/2005
Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

2. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:
- Precin Zatajenie veci podla § 236 odsek 1 Trestného zakona Cislo 300/2005
Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

3. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX



trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- PrecCin Zatajenie veci podla § 236 odsek 1 Trestného zakona Cislo 300/2005
Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 26.9.2014 spisova znacka XXXXX, ktorym podla § 216 odsek 1 Trestného
poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgili.

Podla ustanovenia §217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

- dna 10.06.2014 asi 0 08.00 h XXXXX v objekte spoloCnosti XXXXX nasli a nechali
si 1ks pansku hnedu penazenku XXXXX v hodnote 10€ s finan¢nou hotovostou
315€, ktoru si medzi seba rozdelili po 105€, 1ks preukaz poistenca VSZP a vietky
doklady vydané na meno XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, ktorému
spbsobili Skodu vo vySke 325€.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dha 26.9.2014, spisova
znaCka XXXXX, bola urCena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

1. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

2. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

3. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 26.09.2014
s pravoplatnostou od 31.10.2014 bolo trestné stihanie obvinenych XXXXX, XXXXX
a XXXXX pre pre€in zatajenia veci podfa § 236 ods. 1 Tr. zak. spolupachatelstvom
podla § 20 Tr. zak. podmienecne zastavené podla § 216 ods. 1 pism. a, b, ¢ Tr. por.
VSetkym trom obvinenym bola urCena skuSobna doba v trvani 1 roka odo dria
pravoplatnosti predmetného uznesenia.

Po uplynuti skusobnej doby boli na obvinenych vyziadané spravy a to jednak
z Okresného uradu XXXXX odboru vSeobecnej vnutornej spravy, podfa ktorého
menovani obvineni nemaju zaznam v evidencii priestupkov od roku 2014 do dna
podania spravy, t. j. do 04.11.2015. Dalej bola vyziadana sprava z Obvodného
oddelenia PZ XXXXX, podla ktorej obvineni nie su evidovani ako pachatelia
trestného &inu, resp. priestupku. Podla lustracie v systéme AViZO v sudasnej dobe
nie su trestne stihani. Podla spravy obce XXXXX tejto obci nie je zname, Ci sa



obvineny XXXXX v priebehu skuSobnej doby dopustil protipravneho konania.
Mestsky urad XXXXX uviedol, Ze obvineni XXXXX a XXXXX sa nedopustili
v skusobnej dobe Ziadneho protipravneho konania. Tak isto obec XXXXX uviedla, ze
XXXXX sa v priebehu skuSobnej doby nedopustil protipravneho konania, neboli na
neho vznesené staznosti ani pripomienky a jeho spravanie nebolo prejednavané
komisiou verejného poriadku. V odpise registra trestov u vSetkych troch obvinenych
nefiguruje ziaden zaznam o trestnej €innosti spachanej v skusobnej dobe.

Na zaklade uvedeného mam za preukazané, Ze obvineni XXXXX, XXXXX
a XXXXX viedli v skusobnej dobe podmienecne zastaveného trestného stihania
riadny zivot.

Podla § 217 ods. 1 Tr. por. ak obvineny v priebehu skuSobnej doby viedol riadny
zivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj dalSim ulozenym
obmedzeniam a povinnostiam prokurator rozhodne, Zze sa obvineny osvedcil. Inak
rozhodne, ato aj poCas skuSobnej doby, ze sa vtrestnom stihani pokracuje.
O osvedceni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda uznesenie.

Vzhfadom k horeuvedenému som preto rozhodol tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Martin Dzavoronok
prokurator



