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OKRESNA PROKURATURA VELKY KRTIS
Banicka 3, 990 80 Velky Krtis
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Cislo: Pv 189/16/6610 Velky Krtis 20.05.2016
EEC: 2-50-21-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky
zakonov
Precin UbliZenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona
Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona €islo 334/2012
Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Velky Krtis

Podfla § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stihania
obvineného:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- Precin Vytrznictvo podfa § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

- Precin UbliZenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona Cislo 300/2005
Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 334/2012 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, Ze:

XXXXX 01.07.2013 asi 0 08.30 h. v XXXXX pred reStauraciou udrel niekolko krat
rukou po tvari XXXXX, nar. XXXXX, potom ju sotil na zem do leZiacej poSkodenej
niekolkokrat kopol, tahal ju za vlasy poskodena z miesta Cinu usla. Podla predbeznej
lekarskej spravy XXXXX utrpela zmliazdenie hrudnika a chrbta vpravo, zmliazdenie
ramena vpravo, podliatinu na nohe a zlomeninu nosa s pracovnou neschopnostou
asi 3 tyzdne, XXXXX XXXXX pretoze vysledky skrateného vySetrovania preukazuju,
Ze nejde otrestny Cin ale ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom proti
obCianskemu spolunazivaniu podla § 49 ods. 1 pism. d zak. ¢. 372/1990 Zb.
o priestupkoch v zneni zmien.



Postupujem Okresnému uradu odboru vSeobecnej vnutornej spravy XXXXX

pretoze vysledky skrateného vySetrovania preukazuju, ze nejde o trestny Cin ale ide
o skutok, ktory by mohol byt priestupkom proti ob€ianskemu spolunazivaniu podla §
49 ods. 1 pism. d zak. €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni zmien.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX
2 29.08.2013 pod €. XXXXX bolo podla § 199 ods. 1, 2 Tr. por. zaCaté trestné
stihanie a suasne podla § 206 ods. 1 Tr. por. vznesené obvinenie Istvanovi
Riczimu za preciny vytrznictva podla § 364 ods.1 pism. a Tr. zak. a ublizenia na
zdravi podla § 156 ods. 1 Tr. zak. na tom skutkovom zaklade, ktory je uvedeny
v citovanom uzneseni.

V priebehu pripravného konania nebolo mozné zistit pobyt obvineného
a zabezpecit jeho uCast na procesnych ukonoch. Uznesenim z 28.10.2013 povereny
policajt prerusil trestné stihanie podla § 228 ods. 2 pism. a Tr. por.

Po zisteni pobytu obvineného bol tento predvolany k vysluchu, jeho pobyt
povereny prislusnik zistil preto vydal uznesenie o pokraCovani v tresthom stihani
29.04.2016 podfa § 228 ods. 5 Tr. por.

Povereny prislusnik 18.05.2016 dorucil na tunajSiu prokuraturu vySetrovaci
spis s navrhom na zastavenie trestného stihania proti XXXXX podfa § 215 ods. 1
pism. b Tr. por. Preskumanim na vec sa vztahujuceho materialu som zistila, Ze
v uvedenej trestnej veci prichadza do uvahy postup podla § 214 ods. 1 Tr. por., teda
postupenie trestnej veci obvineného Istvana XXXXX uradu odboru vSeobecnej
vnutornej spravy, pretoze skutok by mohol byt priestupkom proti obCianskemu
spolunazivaniu podfa § 49 ods. 1 pism. d zak. ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch
V zneni zmien.

Podla § 214 ods. 1 Tr. por. prokurator postupi vec inému organu, ak vysledky
skrateného vysSetrovania preukazuju, Ze nejde o trestny Cin ale ide o skutok, ktory by
mohol byt priestupkom.

Pred vydanim uznesenia o zacati trestného stihania podlfa § 199 ods. 1 Tr.
por. a vzneseni obvinenia podla § 206 ods. 1 Tr. por. XXXXX podavala vysvetlenie
pred policajnym organom Obvodného oddelenia PZ XXXXX

Po vydani uznesenia o zacCati trestného stihania a vzneseni obvinenia z
29.08.2015 bola XXXXX vypoc€uta, do zapisnice o vysluchu uviedla, Ze Zila
s obvinenym 8 rokov ako druh adruzka, odmietla vypovedat nedala suhlas
k zverejneniu svojho zdravotného stavu v trestnom konani. Ku zraneniam, ktoré
utrpela 01.07.2013 uviedla, zZe jej zranenia neboli vazne jej zdravotny stav v Case
vysluchu je dobry, Zziadna Skoda jej nevznikla.

Po vydani uznesenia o pokraCovani v trestnom stihani bol 29.04.2016
vypocuty obvineny XXXXX, ktory odmietol vypovedat.



Povereny prislusnik v priebehu pripravného konania nezistil svedkov, ktory
mohli vidiet, akym spésobom XXXXX XXXXX 01.07.2013 utrpela zranenia v obci
XXXXX V uvedenegj trestnej veci nie je mozné zabezpecit dalSie dokazy, ide o stav
dbékaznej nudze.

Podla § 20 zak. ¢. 372/1990 zb. o priestupkoch v zneni zmien priestupok
nemozno prejednat, ak od jeho spachania uplynuli dva roky, nemozno ho tiez
prejednat, pripadne ulozenu sankciu alebo jej zvySok vykonat, ak sa na priestupok
vztahuje amnestia.

Podla § 20 ods. 2 372/1990 zb. o priestupkoch v zneni zmien do plynutia
lehoty podla ods. 1 sa nezapocitava doba pocas ktorej sa pre ten isty skutok viedlo
trestné stihanie. Trestné stihanie v uvedenej veci bolo vedené od 29.08.2013, ktorym
driom povereny prisludnik vydal uznesenie o zacati trestného stihania podfa § 199
ods. 1 Tr. por. a vzneseni obvinenia podla § 206 ods. 1 Tr. por. Z uvedeného mozno
konstatovat, Ze nedoslo k zaniku zodpovednosti za priestupok.

Z predloZzeného vySetrovacieho spisu je podozrenie, Zze XXXXX utrpela
zranenie 01.07.2013 v XXXXX a z jej podaného vysvetlenia vyplyva, ze
protipravneho konania voCi nej sa dopustil 01.07.2013 XXXXX. Na zaklade
uvedeného som preto trestnu vec obvineného postupila podla § 214 ods. 1 Tr. por.
Okresnému uradu odboru vSeobecnej vnutornej spravy XXXXX pretoze vysledky
skrateného vysSetrovania preukazuju, Ze nejde o trestny Cin ale ide o skutok, ktory by
mohol byt priestupkom proti ob&ianskemu spolunazivaniu podfa § 49 ods. 1 pism. d
zak. €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni zmien.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Valéria Kralikova
prokuratorka



