OKRESNA PROKURATURA VELKY KRTIS
Banicka 3, 990 80 Velky Krtis

Cislo: Pv 356/23/6610-9 Velky Krtis 29.02.2024
EEC: 2-50-40-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Velky Krtis

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: nezamestnany
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

- v dobe od 15.02.2022 do 20.02.2023 v obci XXXXX a inde ako otec deti Adél
XXXXX, nar. XXXXX, XXXXX XXXXX, nar. XXXXX, obe bytom u matky XXXXX, nar.
XXXXX si neplnil svoju zakonom stanovenu vyZzivovaciu povinnost voci opravnenym,
ktorej rozsah mu bol urCeny rozsudkom Okresného sudu XXXXX, pod sp. zn.
XXXXX, ktory nadobudol pravoplatnost dna 7.3.2019, na zaklade ktorého je povinny
mesache prispievat vyzivnym na maloleté deti XXXXX XXXXX, nar. XXXXX, XXXXX
XXXXX, nar. XXXXX sumou 100 € na kazdé dieta a to pocnuc dhom pravoplatnosti
rozsudku o rozvode so splatnostou vzdy do 15. diha v tom ktorom mesiaci, pricom v
uvedenom obdobi vykonaval €innosti ako samostatne zarobkovo €inna osoba, na
zaklade zivnostenského opravnenia ¢. 610-1957, vedeny na Okresnom urade
XXXXX XXXXX - XXXXX 1CO: XXXXX, svojej vyzivovacej povinnosti si vedomy bol,
pricom od 15.02.2022 do 20.02.2023 si tuto povinnost' riadne neplnil, hoci mu vtom



nebranili Ziadne objektivne prekazky, ¢im matke XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom
XXXXX, Ul. XXXXX za predmetné obdobie dlhuje celkovo &iastku 2.635,70 €,

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela OKP OR PZ XXXXX zo 29.9.2023 pod sp. zn.
XXXXX bolo podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a podfa
§ 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie osobe: XXXXX za precin
zanedbania povinnej vyzivy podlfa § 207 ods. 1 Trestného zakona na skutkovom
zaklade uvedenom v citovanom uzneseni.

Dna 13.2.2024 predlozil vo veci konajuci policajt na tunajSiu okresnu
prokuraturu prislusny spisovy material spolu s navrhom na zastavenie trestného
stihania podfa § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku s poukazom na § 86 ods. 1
pism. a) Trestného zakona, nakolko vo veci zabezpeclil nasledovny dbékazny
material, ktory takyto postup voci obvinenému oddvodnuje.

Obvineny XXXXX vo svojom vysluchu kveci uviedol, Zze vykonava trest
odnatia slobody v ustave XXXXX. DIzné vyzivhé za obdobie od 15.2.2022 do
20.2.2023 v sume 2635,70 Eur uhradil takym spésobom, Ze dal pokyn na bankovy
prevod dnia 12.1.2024. Po nastupe do vykonu trestu nahlasil vyzivovaciu povinnost,
avSak zo zdravotnych dévodov mu praca nebola pridelena. Nezaplatenie dlZného
vyzivného vcas lutuje. S manzelkou mali ustnu dohodu.

Svedkyna poskodena XXXXX v priebehu skrateného vySetrovania uviedla, ze
jej byvaly manzel neplati vyZzivné na dve maloleté deti, na kazdé po 200 Eur. Ziada
uhradit zameskané vyzivné od februara 2022 do februara 2023 vo vyske 2635,70
Eur. V dalSej vypovedi potvrdila, ze zameSkané vyzivné v plnej vySke bolo zo strany
obvineného uhradené bankovym prevodom.

Policajt zabezpeclil do vySetrovacieho spisu vyzvu na zaplatenie dlzného
vyzivného, tabufka neplatenia vyzivného, pisomné potvrdenie o bankovom prevode
vo vySke 263570 Eur z 12.1.2024, rozsudok Okresného sudu XXXXX sp.zn.
XXXXX z 27.2.2019, rodné listy mal. deti, spravu z Ustavu na vykon trestu odniatia
slobody XXXXX z7.9.2023, vypisy z bankového uctu, spravu z Dafového uradu
XXXXX spolu s dafiovym priznanim, spravu spolo¢nosti XXXXX, vypis priestupkov
a odpis z registra trestov.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost €inu.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost’ trestného €inu zanika
aj vtedy, ak ide o trestny €in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny €in
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splnil skor,
nez sa sud odobral na zavereCnu poradu.

Prec€inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona sa
dopusti ten, kto najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, o aj
z nedbanlivosti zakonnu povinnost vyzivovat alebo zaopatrovat iného.



Na zaklade vykonaného dokazovania som toho nazoru, ze obvineny XXXXX
bol dévodne podozrivy zo spachania precCinu zanedbania povinnej vyzivy podla §
207 ods. 1 Trestného zakona tym, Ze na svoje maloleté deti riadne neplatil vyzivné,
ktoré mu urc€il sud v pravoplathom rozsudku, napriek tomu, Ze vedel o svojej
povinnosti a nebranila mu v tom Ziadna vazna okolnost. Z vykonaného dokazovania
nepochybne vyplyva, ze dlzné vyzivné bolo obvinenym doplatené v celom rozsahu
a maloleté deti v dbésledku riadneho neplnenia vyZzZivovacej povinnosti netrpeli
nudzou, €in teda nemal na ne trvalo nepriaznivé nasledky. Obvineny tak splnil obe
podmienky ustanovenia § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, preto som trestné
stihanie zastavil podfa § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Milan Hruska
prokurator



