OKRESNA PROKURATURA VELKY KRTIS
Banicka 3, 990 80 Velky Krtis

Cislo: Pv 215/21/6610-19 Velky Krtis 15.03.2022
EEC: 2-50-59-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek1 pismenoa, odsek?2
pismeno e Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury XXXXX

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenym:

XXXXX

datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX

Obsahom zmieru je:

1. Vyhlasenie obvineného, Zze spachal skutok, pre ktory je stihany, priCom toto
vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito.

2. Vyhlasenie poskodeného XXXXX, nar. XXXXX, Ze prijima ospravedinenie
obvineného XXXXX za spachany skutok.

3. Zaslanie sumy vo vySke 100,- Eur (slovom: jednosto eur) na ucCet Krajskej
prokuratury v XXXXX ktora je urCena Ministerstvu spravodlivosti na ochranu a
podporu obeti trestnych ¢inov podla osobitného zakona.

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné



stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- prec€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a, odsek 2 pismeno e Trestného
zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatef vo veci

realizované policajtom Obvodné oddelenie PZ XXXXX pod spisovou znac¢kou ORP-
XXXXX

na tom skutkovom zaklade, ze:

- dna 30.04.2021 v Case okolo 11.45 h na miestnej komunikacii pri arealy zvanom
»,Kovohron", za obcou XXXXX smerom na obec XXXXX teda na mieste verejnosti
pristupnom pod vplyvom alkoholu a po predchadzajucej vymene nazorov kopol
XXXXX do oblasti néh v désledku ¢oho obaja spadli do jarku nachadzajuceho sa
vedla cesty, kde poskodeného opat kopol pravou nohou do oblasti tvare, v désledku
¢oho ho posSkodeny chytil rukami a zacal ukludnovat, na o si ho XXXXX pritiahol k
sebe a zubami mu zahryzol do nosa, ¢im svojim konanim poskodenému XXXXX,
nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX 268 spésobil podla lekarskej spravy rany na oboch
stranach nosa - vlavo ako kozny lalok oblukovitého tvaru a vpravo tri povrchové
ranky, ktoré si vyziadali jednorazové oSetrenie bez PN,

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika PZ, Obvodného oddelenia PZ XXXXX z
02.07.2021 pod €. ORP-XXXXX bolo podla § 199 ods. 1 Tr. por. zacaté trestné
stihanie pre precin ubliZzenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Trestného zakona a precin
vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a Trestného zakona a nasledne dalSim
uznesenim povereného prislusnika PZ, Obvodného oddelenia PZ XXXXX
2 29.09.2021 pod €. ORP-XXXXX bolo podla § 206 ods. 1 Tr. por. vznesené
obvinenie XXXXX pre precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a Tr. zak., na tom
skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Po skonCeni skrateného vySetrovania predloZil povereny prislusnik PZ na
tunajSiu okresnu prokuraturu dna 21.02.2022 spisovy material s navrhom na podanie
obzaloby.

Dozorujuci prokurator sa s takymto postupom nestotoznil a dha 21.02.2022
udelil suhlas na vykonanie mediacie prostrednictvom probacného a mediacného
uradnika Okresného sudu XXXXX za ufelom uzatvorenia zmieru a nasledného
zastavenia trestného stihania.

Obvineny XXXXX ako aj poskodeny XXXXX s tymto postupom vyslovili suhlas
v mediacnom konani uskutocnenom dna 03.03.2022 a drna 10.03.2022. Obvineny



slobodne, vazne a urcito vyhlasil, Ze spachal skutok, za ktory je stihany a svoje
konanie olutoval. Poskodenému sa ospravedinil a zaroven zlozil na ucet prokuratury
pefiaznu sumu ur€enu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych cCinov
podla osobitného zakona. Na zaver prisfubil, ze sa uvedeného konania do buducna
vyvaruje.

Poskodeny XXXXX k veci uviedol, Ze suhlasi s mimosudnym rieSenim sporu,
nakolko nechce, aby mal obvineny XXXXX dalSie problémy. Od inkriminovanej
udalosti s nim Ziadne problémy nemal. Ma vedomost otom, Ze VSeobecna
zdravotna poistoviia sa k tresthnému konaniu nepripaja a neziada si nahradu Skody
za jeho oSetrenie. On si od obvineného taktieZz neuplatiuje Ziadnu nahradu Skody.
Zranenia ho Ziadnym spésobom neobmedzovali v beznom spdsobe Zivota a tiez mu
nesposobili Zziadne nasledky. So schvalenim zmieru vyjadril suhlas, ¢o potvrdil
svojim vlastnorucnym podpisom dna 03.03.2022 pred probacnym a medianym
uradnikom Okresného sudu XXXXX.

V8eobecna zdravotna poistovha a.s., so sidlom Pandnska cesta 2, 851 04
Bratislava — mestska Cast Petrzalka, v zastupeni XXXXX sa ako posSkodena
nepripojila k tresthému konania a od obvineného si neziadala nahradu nakladov
zdravotnej starostlivosti poskytnutej poskodenému XXXXX. Rovnako sa k trestnému
konaniu nepripojila ani Socialna poistoviia, pobocka Kosice, so sidlom Festivalove
namestie €. 1, 041 84 KosSice, ktorej trestnym Cinom obvineného nevznikla Ziadna
Skoda.

Dna 03.03.2022 a dna 10.03.2022 bola na Okresnom sude XXXXX pred
probaénym a mediaChym uradnikom XXXXX vykonana mediacia smerujucu
k uzavretiu zmieru medzi obvinenym XXXXX a poSkodenym XXXXX, kde obvineny
vyhlasil, ze spachal skutok, za ktory je stihany, pricom jeho vyhlasenie vykonal
slobodne, vazne a urcito. Uviedol, ze sa stal skutok tak, ako je uvedeny v uzneseni o
vzneseni obvinenia. PosSkodenému sa za svoje konanie ospravedinil. PoSkodeny
zaroven vyhlasil, Zze suhlasi so schvalenim zmieru. Taktiez uviedol, Ze si od
obvineného neziada nahradu Skody. Zo spravy VSeobecnej zdravotnej poistovne a.s.
zo dna 18.01.2022, ako aj zo spravy Socialnej poistovne a.s. zo dna 24.01.2022
vyplyva, ze sa kpredmetnému trestnému konaniu nepripajaju a neziadaju od
obvineného nahradu Skody, kedZe tato im nevznikla.

Obvineny XXXXX dna 10.03.2022 vlozil na ucet Krajskej prokuratury v
XXXXXenaznu sumu vo vyske 100,- Eur, ur€enu Ministerstvu na ochranu a podporu
obeti trestnych ¢€inov podla osobitného zakona.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze obvineny XXXXX doposial sudne trestany
nebol. Z vypisu z ustrednej evidencie priestupkov vyplyva, Ze sa dopustil 21
priestupkov. Ide o priestupky rdéznorodého charakteru ato priestupky proti
bezpecnosti a plynulosti cestnej premavky podla § 22 zakona &. 372/1990 Zb.
o priestupkoch, priestupky proti verejnému poriadku podfa § 47 zakona €. 372/1990
Zb. o priestupkoch, priestupky proti obCianskemu spolunazivaniu podla § 49 zakona
€. 372/1990 Zb. o priestupkoch, ako aj priestupky proti majetku podla § 50 zakona €.
372/1990 Zb. o priestupkoch, za ¢o mu boli ulozené pokarhania, napomenutia ako aj
pokuty od 10 do 50,- Eur. Spravou o povesti je obvineny hodnoteny negativne pre
jeho neprispdsobivé a neprimerané spravanie, ako aj rusenie no¢ného kfudu.



V priebehu pripravného konania povereny prislusnik PZ vypoc€ul obvineného
XXXXX a poskodeného XXXXX. Tiez do spisového materialu zabezpedil lekarsku
spravu, spravu Socialnej poistovne, spravu VSeobecnej zdravotnej poistovne,
rovnako aj odpis z registra trestov, vypis z ustrednej evidencie priestupkov
obvineného ainé listiny na vec sa vztahujuce. Do spisu zabezpecil aj zapisy
o dychovych skuskach z ktorych vyplyva, Ze dna 30.04.2021 bol obvineny aj
poskodeny pod vplyvom alkoholu, kedze obvinenému XXXXX bola v ¢ase o 13.35 h.
namerana hodnota 0,87 mg/l vydychovaného etanolu, ¢o je v prepocte 1,81 promile
alkoholu v dych a poskodenému XXXXX v ¢ase o0 15.03 h. bola namerana hodnota
1,35 mg/l vydychovaného etanolu, €o je v prepocte 2,81 promile alkoholu v dych.
Z lekarskej spravy vypracovanej XXXXX zo dna 30.04.2021 vyplyva, Zze poSkodeny
XXXXX utrpel porania ato rany na oboch stranach nosa - vlavo ako kozZny lalok
oblukovitého tvaru a vpravo tri povrchové ranky, ktoré si vyziadali iba jednorazoveé
oSetrenie.

Z vypisu z ustrednej evidencie priestupkov okrem iného vyplynula aj
skutoCnost, Ze obvineny XXXXX sa dna 14.08.2020 dopustil priestupku proti
obCianskemu spolunazivaniu podfa § 49 ods. 1 pism. e zakona €. 372/1990 Zb.
o priestupkoch, tym, ze dna 14.08.2020 v Case okolo 20.00 h v XXXXX na ulici
XXXXX fyzicky napadol svoju matku XXXXX a to tak, ze ju jedenkrat udrel do oblasti
ust, ¢im jej rozbil spodnu peru, za ¢o mu bolo Okresnym uradom, Oddelenim
vSeobecnej vnutornej spravy XXXXX ulozené pokarhanie. Z uvedeného dévodu je
potrebné u obvineného zmenit pravnu kvalifikaciu z precinu vytrznictva podla § 364
ods. 1 pism. a Trestného zakona na precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a,
ods. 2 pism. e Trestného zakona. Pred vydanim predmetného uznesenia uz nebude
obvineny a poskodeny upovedomovani o zmene pravnej kvalifikacie, nakolko dna
10.03.2022 doslo medzi nimi k schvaleniu zmieru pred probacnym a mediacnym
uradnikom Okresného sudu XXXXX.

Takto vykonanym dokazovanim bol objektivne zisteny skutkovy stav, pricom
mozno jednoznacne konStatovat, ze v tomto pripade ku skutku skutoCne doslo,
skutok je preCinom vytrZznictva podla § 364 ods. 1 pism. a, ods. 2 pism. e Trestného
zakona, a tohto sa dopustil prave obvineny XXXXX, tym, zZze sa ako treste
zodpovedna fyzicka osoba umyselne, fyzicky, na mieste verejnosti pristupnom
dopustil hrubej neslusnosti a vytrznosti, tym, ze napadol iného, hoci bol za taky Cin
v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty.

V zmysle § 220 ods. 1 Tr. por. v konani o precine, na ktory zakon ustanovuje
trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze prokurator
S0 Suhlasom obvineného a poSkodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a zastavit
trestné stihanie, ak obvineny:

a/ vyhlasi, Zze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odbévodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b/ nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spésobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu skody, alebo inak odstranil uimu vzniknutu trestnym ¢inom, a

¢/ zloZi na ucet sudu a v pripravnom konani na ucet prokuratury periaznu



sumu urcenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych cinov podla
osobitného zakona, a tato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti
spachaného trestného ¢inu a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného ¢inu, na
mieru akou bol trestnym ¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na
Jjeho osobné a majetkové pomery povaZuje takyto spdésob rozhodnutia za
dostacujuci.

Podla § 215 ods. 1 pism. g Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, sa
schvaéli zmier medzi obvinenym a poSkodenym.

Preskumanim predloZzeného spisového materialu som dospel k zaveru, Ze
dokazovanie bolo vykonané v nalezitom rozsahu a v sulade so zakonom, pricom v
danej trestnej veci boli vykonané ukony mediacie za ucelom naplnenia podmienok
pre uzavretie zmieru podfa § 220 ods. 1 Trestného poriadku a v predmetnej veci sa
kona o precine, na ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna
hranica neprevysSuje hranicu uvedenu v ustanoveni § 220 ods. 1 Trestného poriadku,
teda o preCine, na ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna
hranica neprevySuje pat rokov.

Vyhodnotenim vSetkych vykonanych dbékazov a vzhladom na povahu a
zavaznost spachaného precCinu, na mieru, akou boli preCinom dotknuty verejny
zaujem, na osobu obvineného, jeho osobné a majetkové pomery som dospel k
zaveru, ze takyto spdsobom rozhodnutia je dostacujuci z hfadiska naplnenia ucelu
Trestného zakona. Obvineny XXXXX sa doposial sice dopustil 21 priestupkov,
z ktorych 5 bolo nasilného charakteru, tiez spravou o povesti je hodnoteny
negativne, avSak doposial sa trestného Cinu nedopustil. NavySe obaja aktéri
inkriminovanej udalosti, teda obvineny aj poSkodeny boli pod vplyvom alkoholu. Sam
poskodeny inicioval mimosudne rieSenie predmetnej veci, nakofko mu nebolo
spbsobené Ziadne zranenie a nechcel, aby obvineny mal z protipravneho konania
problémy, kedZe su kamarati. Boli mu spdsobené len povrchové zranenia, bez
trvalych nasledkov. Obvineny sa mu ospravedinil za svoje protipravne konanie,
priCom obaja so schvalenim zmieru vyslovili suhlas.

Vzhladom na vySSie uvedené boli splnené vSetky podmienky na schvalenie
zmieru a zastavenie trestného stihania, a preto som rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Stanislav Galovi¢
prokurator



