OKRESNA PROKURATURA VELKY KRTIS
Banicka 3, 990 80 Velky Krtis

Cislo: Pv 349/15/6610-61 Velky Krtis 07.12.2016
EEC: 2-50-59-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: pytliactvo podla § 310 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Velky Krtis
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- precin: pytliactvo podla § 310 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 16.9.2015, spisova znacka XXXXX, ktorym podla § 216 odsek 1 Trestného
poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osveddil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

- dna 17.07.2015 v ¢ase od 10.00 h do 10.50 h v k. u. obce XXXXX na toku rieky
XXXXX, v reviri XXXXX, patriaceho pod spravu XXXXX neopravnene zasiahol do
vykonu rybarskeho prava tym, Zze bez povolenia lovil ryby prostrednictvom udice zn.
Master Spin, pricom ulovil 7 ks ryb — belice o dizke od 7 cm do 12 cm ku $kode
XXXXX, XXXXX 1 vo vyske 4, 40 €,

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 16.9.2015, spisova
znaCka XXXXX, bola urCena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:



XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratorky Okresnej prokuratury XXXXX sp. zn. XXXXX zo dna
16.09.2015 bolo podla § 216 ods. 1 pism. a, b, ¢ Tr. por. podmiene¢ne zastavené
trestné stihanie obvineného ml. XXXXX za precin pytliactva podla § 310 ods. 1 Tr.
zak. na tom skutkovom zaklade ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.
Zaroven podla § 216 ods. 2 Tr. por. bola obvinenému urena skusobna doba v trvani
12 mesiacov. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost 27.10.2015 a skusobna doba
uplynula dna 27.10.2016.

Po uplynuti skuSobnej doby boli na obvineného vyziadané spravy o povesti
z 00 PZ XXXXX, Obecného uradu XXXXX, Okresného uradu, odboru v8eobecnej
vnutornej spravy XXXXX, Uradu prace, socialnych veci a rodiny, odbor socialnych
veci arodiny XXXXX, ako aj aktualny odpis registra trestov. Po doruceni
vyZiadanych sprav som zistila, Ze obvineny ml. XXXXX sa v skuSobnej dobe
podmienecCne zastaveného trestného stihania nedopustil dalSieho protipravneho
konania, resp. priestupku.

Podla § 217 ods. 1 Tr. por. ak obvineny v priebehu skuSobnej doby viedol
riadny zivot, splnil povinnost nahradit spdsobenu Skodu a vyhovel aj dalSim
ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, ze sa obvineny
osvedCil. Inak rozhodne, ato aj poCas skuSobnej doby, Ze sa v trestnom stihani
pokracuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda uznesenie.

Vzhladom k tomu, Zze zo zaslanych sprav a z odpisu registra trestov vyplyva,
Ze obvineny ml. XXXXX viedol v skusobnej dobe riadny Zivot, boli spinené vSetky
podmienky pre rozhodnutie otom, Ze sa v skuSobnej dobe podmienecného
zastavenia trestného stihania osvedcil.

Vzhfadom k horeuvedenému som rozhodla tak, ako je to vo vyrokovej Casti
uznesenia uvedené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Lenka Maslikova
prokuratorka



