OKRESNA PROKURATURA VELKY KRTIS
Banicka 3, 990 80 Velky Krtis

Cislo: Pv 68/20/6610-42 Velky Krtis 26.04.2022
EEC: 2-50-81-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: neopravnené nakladanie s odpadmi podla § 302 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury XXXXX

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenou pravnickou osobou:

XXXXX
ICO: XXXXX
sidlo: XXXXX
pravna forma: Rozpoctova organizacia
v zastupeni: XXXXX, splnomocneny zastupca

Obsahom zmieru je:

1. Vyhlasenie obvineného XXXXX ucinené pred probacnym a medianym uradnikom
Okresného sudu XXXXX zo dna 16.3.2022, Ze spachal skutok, pre ktory je stihany,
pricom toto vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito.

2. Poskodena si narok na nahradu Skody neuplatnila, nakolko obvineni ucinili iné
opatrenie na odstranenie ujmy vzniknutej trestnym ¢&inom: zaplatenie odvozu
a neSkodného odstranenia kadaverov spolo€nostou XXXXX, vo vySke 677,16 €
spolu s DPH,

3. Penazna suma urCena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov
podla osobitného zakona: 200,-€



a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: neopravnené nakladanie s odpadmi podla § 302 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

realizované policajtom OU vySetrovania PZ XXXXX pod spisovou znackou XXXXX
na tom skutkovom zaklade, Ze:

- v dobe od presne nezisteného dna zacCiatku mesiaca december 2019 do dna 13.
02. 2020 obv. XXXXX XXXXX, ktory je zamestnany ako riadiaci pracovnik a
mechanizator v spol. XXXXX so sidlom ul. XXXXX &. XXXXX, XXXXX, ICO XXXXX,(
dalej len spol. XXXXX.), ktory ma tiez na starosti pofnohospodarsku Vyrobu v spol.
XXXXX s0 Sidlom ul. XXXXX, XXXXX XXXXX, ICO: XXXXX (dalej len spol. XXXXX
), potom ako v arealy byvalého Jednotného rolnickeho druzstva, ktoré sa nachadza v
k. U. obce XXXXX, ktory areal v suCasnej dobe patri spol. XXXXX, zacali hynut obce,
ktoré pochadzali zo stada oviec chovanych v uvedenom arealy patriace XXXXX, dal
pokyn obv. XXXXX, ktory bol zamestnany v spol. XXXXX ako baCa a v uvedenom
arealy mal na starosti chov oviec, aby tymto uhynutym zvieratam odstranil usné
znamky za ucCelom znemoznenia ich identifikacie a aby ich zakopal na hnojisku v
uvedenom arealy, o nasledne obv. XXXXX aj vykonal, kde na hnojisku vykopal
celkovo 7 jam, do tychto jam postupne tieto uhynuté zvierata v pocCte 128 ks o
celkovej hmotnosti spolu 2.000 kg pomocou furika navozil a prekryl ich mastalnym
hnojom, ¢im takto obaja obvineni konali v rozpore s § 13 pism. b) zakona ¢&. 79/2015
Z.z. o odpadoch v zneni neskorSich predpisov s poukazom na § 29 ods. 5, 6 Zak. C.
39/2007 Z. z. o veterinarnej starostlivosti, kde tieto zivoCisne vedlajSie produkty (
kadavery oviec ), ktoré vznikli v suvislosti s cinnostou spol. XXXXX, tieto
predpisanym spésobom neodstranili, ¢im takto na zaklade faktary spol. XXXXX,
ktora sa zaobera prevozom a neSkodnym odstranenim kadaverov zvierat, vznikli
naklady spojené s uvedenim Zivotného prostredia do pévodného stavu v rozsahu
677,16 € spolu s DPH (564,30 € bez DPH),

Odovodnenie:

Uznesenim vy$etrovatela OKP OR PZ XXXXX CVS: XXXXX zo dna 7.9.2021
bolo podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX a XXXXX
za preCin neopravneného nakladania s odpadmi podfa § 302 ods. 1 Trestného
zakona spachaného formou spolupachatelstva podfa § 20 Trestného zakona na
vySSie uvedenom skutkovom zaklade.

Preskumanim prislusného spisového materialu som zistil, Ze v predmetnej
veci sa kona o preCine, na ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody,
ktorého horna hranica neprevySuje hranicu stanovenu v ustanoveni § 220 ods.1



Trestného poriadku.

V priebehu trestného konania bol poZiadany mediacny uradnik Okresného
sudu XXXXX o vykonanie pokusu mediacie uzavretim zmieru medzi
obvinenym a poskodenou, pricom obaja u€astnici s takymto postupom a spésobom
vybavenia veci vyslovili suhlas.

Obvineny XXXXX pred probaénym a mediacnym uradnikom Okresného sudu
XXXXX dna 16.3.2022 vyhlasil, Ze spachal skutok, pre ktory je stihany, pricom toto
vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne aurCito zaroven vyjadril suhlas
s mediaciou - uzavretim zmieru.

PoSkodena dna 10.3.2022 vyjadrila suhlas s mediaciou - uzavretim zmieru a
vyhlasila, Ze si neuplatiuje ziadnu Skodu, nakofko zivotné prostredie bolo uvedené
do pbvodného stavu - odvozom a neSkodnym odstranenim kadaverov
prostrednictvom spoloCnosti XXXXX, za €o spolocnost XXXXX zaplatila sumu
677,16 € spolu s DPH.

Obvineny XXXXX zaroven dfa 17.3.2022 poukazal na ucet Krajskej
prokuratury XXXXX pefaznu sumu vo vySke 200,- Eur, ktora bude poukazana
Ministerstvu spravodlivosti SR na ochranu a podporu obeti trestnych €inov podla
osobitného zakona.

Vzhladom na povahu a zavaznost spachaného cinu, na mieru akou bol
trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem, ako aj na osobu obvineného XXXXX, ktory
doposial viedol riadny zivot, som dospel k zaveru, zZe takyto spésob rozhodnutia je
dostacujuci a suma 200 Eur urCena Ministerstvu spravodlivosti SR na ochranu a
podporu obeti trestnych Cinov je primerana.

Precinu neopravneného nakladania s odpadmi podla § 302 ods. 1 Trestného
zakona sa dopusti pachatel, ktory ¢o aj z nedbanlivosti, naklada s odpadmi v malom
rozsahu v rozpore so vSeobecne zavdznymi pravnymi predpismi a pofresta sa
odnatim slobody az na dva roky.

Podla § 220 ods.1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odriatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie st odévodnené pochybnosti o
tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spdsobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu skody, alebo inak odstranil uimu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zloZi na ucet sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury pefiazni sumu
uréenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych ¢inov podla osobitného
zakona, a tato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaneho
trestného Cinu a vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného Cinu, na mieru akou
bol trestnym ¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné



a majetkové pomery povazuje takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci.

Podla § 215 ods. 1 pism. g) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak sa schvali zmier medzi obvinenym a poskodenym. Vzhladom na to, ze
boli splnené vSetky zakonné podmienky, rozhodol som tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Milan Hruska
prokurator



