OKRESNA PROKURATURA VELKY KRTIS
Banicka 3, 990 80 Velky Krtis

Cislo: Pv 27/23/6610-13 Velky Krtis 09.05.2024
EEC: 2-50-82-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: poSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Velky Krtis

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: zivnostnik
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- precin: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Velky
Krtis zo dia 29.3.2023, spisova znacka Pv 27/23/6610, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

- dna 05. 01. 2023 v Case 0 01.30 h v herni XXXXX ¢.XXXXX umyselne poskodil
displej hracieho automatu MULTI LOTTO, vyr. €.: SKML5025 pod oznacenim ¢islo 9
tak, Ze v hneve jedenkrat udrel pastou ruky do displeja hracieho automatu, ktory
nasledkom uderu praskol Iu€ovito od stredu obrazovky hracieho automatu smerom
ku okrajom obrazovky, ¢im pre posSkodenu spolognost XXXXX XXXXX/80, XXXXX
XXXXX, ICO: XXXXX, spdsobil $kodu celkovo vo vyske 1001,40,- Eur,



Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Velky Krtis zo dfia 29.3.2023, spisova
znacka Pv 27/23/6610, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim okresného prokuratora vo Vefkom KrtiSi sp. zn. Pv 27/23/6610-5
zo dna 29.03.2023 s pravoplatnostou od 05.05.2023 bolo trestné stihanie
obvineného XXXXX pre precin posSkodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Tr.
zak., podmienecCne zastavené podfa § 216 ods. 1 pism. a, b, ¢ Tr. por. Obvinenému
bola urCena skusobna doba vtrvani jedného roka odo dna pravoplatnosti
predmetného uznesenia.

Po uplynuti skuSobnej doby boli na obvineného vyZiadané spravy, ato
z Ministerstva vnutra SR, Spolo¢ného kontaktného pracoviska XXXXX — XXXXX, kde
bolo zistené na zaklade policajnej databazy, ze XXXXX sa v skuSobnej dobe na
uzemi XXXXX nedopustil protipravneho konania. Podla odpisu registra trestov, ako
aj zlustracie trestnych konani v systéme Generalnej prokuratury SR figuruje iba
zaznam o podmiene¢nom zastaveni predmetného trestného stihania prejednavanej
trestnej veci.

Na zaklade uvedeného mam za preukazané, ze obvineny XXXXX viedol
v skuSobnej dobe podmienecCne zastaveného trestného stihania riadny zivot.

Podla § 217 ods. 1 Tr. por. ak obvineny v priebehu skusobnej doby viedol
riadny zivot, splnil povinnost nahradit spdsobenu Skodu a vyhovel aj dalSim
uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam prokurator rozhodne, Ze sa obvineny
osvedcil. Inak rozhodne, ato aj poCas skusSobnej doby, Zze sa v trestnom stihani
pokracCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda uznesenie.

Vzhfadom k horeuvedenému som preto rozhodol tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Martin DZzavoronok
prokurator



