OKRESNA PROKURATURA VELKY KRTIS
Banicka 3, 990 80 Velky Krtis

Cislo: Pv 28/18/6610-18 Velky Krtis 29.03.2018
EEC: 2-50-83-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: nebezpeCné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2
pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Velky Krtis

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: nebezpecéné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného
zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dna 24.11.2017 v Case okolo 17.30 h v Dome socialnych sluzieb XXXXX okres
XXXXX po tom, ako sa pokusil zapalit fajCiarsku miestnost, zautoCil na
zdravotnicku asistentku XXXXX nar. XXXXX, bytom XXXXX €. XXXXX, okres
XXXXX, ktora mu v tom chcela zabranit, tym spésobom, Ze ju chytil na chodbe za
nohu a snazil sa ju uhryznut, priCcom kricala o pomoc a nevladala sa mu vytrhnut,
nasledne spadla na zem, kde si udrela hlavu o radiator, nasledne na miesto prisli
dalSi chovanci, ktori jej pomohli, ¢im tymto konanim u XXXXXj, nar. XXXXX, bytom
XXXXX €. XXXXX vzbudil dévodnu obavu o svoje zdravie a zivot, pricom k zraneniu
XXXXX nedoslo,

-dfa 26.11.2017 v Case okolo 12.30 h v Dome socialnych sluzieb XXXXX okres
XXXXX po tom, ako napadol klienta XXXXX s ceruzkou v ruke, s ktorou ho chcel
bodnut do hrude, zadtoCil na sluzbu konajucu zdravotnu asistentku XXXXX, nar.
XXXXX, bytom XXXXX €. XXXXX okres XXXXX, ktora mu v tom chcela zabranit,



tym spdsobom, Ze na fu s uvedenou ceruzkou zautoCil a chcel ju do nej zapichnut
so slovami ,zabijem Ta“, pri¢om sa jej podarilo uhnut a rychlo ist' privolat na pomoc
oSetrovatefa, ktory mu vtom zabranil, ¢im tymto konanim u XXXXXXXXXX nar.
XXXXX, bytom XXXXX €. XXXXX, vzbudil dévodnu obavu o svoje zdravie a Zivot,
pricom k zraneniu XXXXX nedoslo,

lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mftveho.

Odoévodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ Dolna Strehova sp.
zn. XXXXXXXXXX bolo zacaté trestné stihanie podfa § 199 odsek 1 Tr. por.
a sucasne bolo podla § 206 odsek 1 Tr. por. vznesené obvinenie XXXXX  za
precin nebezpecné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno a) Tr. zak.
na tom skutkovom zaklade, ako je uvedeny vo vyrokovej Casti predmetného
uznesenia.

Opatrenim sudcu pre pripravné konanie Okresného sudu XXXXX z
10.01.2018 sp. zn. XXXXX bol obvinenému podfa § 40 odsek 1 Tr. por. z dévodu §
37 odsek 2 Tr. por. ustanoveny obhajca XXXXX.

Dna 28.02.2018 predlozil povereny prislusnik PZ vySetrovaci spis spolu
s navrhom na zastavenie trestného stihania z dévodu § 215 odsek 1 pismeno e)
Tr. por., nakolko v predmetnej trestnej veci zabezpecil nasledovny dékazny material,
ktory takyto postup v tom €ase oddvodrioval.

Dozorujuca prokuratorka uznesenim sp. zn. XXXXX zo dfia 01.03.2018 podla
§ 215 odsek 1 pismeno e€) Tr. por. zastavila trestné stihanie obvineného, lebo
obvineny nebol v ase cCinu pre nepriCetnost trestne zodpovedny. Predmetné
uznesenie nenadobudlo pravoplatnost.

Nasledne potom dna 21.03.2018 listom zo dna 16.03.2018 bolo na tunajSiu
prokuraturu XXXXX oznamenég, ze XXXXX, nar. 01.06.2018 zomrel dria 05.03.2018.

Dna 28.03.2018 bol na zaklade pisomnej Ziadosti prokuratorky zaslany
z Mesta XXXXX, matriCny urad umrtny list, zvazok XXXXX v zmysle ktorého
XXXXX, nar. XXXXX, trvaly pobyt XXXXX XXXXX XXXXX, zomrel dna 15.03.2018
vV XXXXX

Podla § 215 odsek 1 pismeno d) Tr. por., prokurator zastavi trestné stihanie,
ak je trestné stihanie nepripustné podfa § 9.

Podla § 9 odsek 1 pismeno d) Tr. por., trestné stihanie nemozno zacat, a ak
uz bolo zacaté, nemozno v fiom pokraCovat a musi byt zastavené proti tomu, kto
zomrel.

S poukazom na ustanovenie § 9 odsek 1 pismeno d) Tr. por. sa trestné
stihanie obvineného XXXXX stalo nepripustnym, nakolko v zaCatom trestnom
stinani nemozno pokraCovat, a musi byt zastavené, kedze XXXXX dna 15.03.2018
zomrel.



Vzhladom k hore uvedenym skutoCnostiam je zrejmé, ze su splnené zakonné
predpoklady na postup podfa § 215 odsek 1 pismeno d) Tr. por. a ztoho dévodu
som preto rozhodla tak, ako je to vo vyrokovej Casti tohto uznesenia uvedené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

XXXXX
prokuratorka



