OKRESNA PROKURATURA ZVOLEN
Trhova 7, 960 19 Zvolen 1

Cislo: 2 Pv 136/16/6611-22 Zvolen 12.12.2016
EEC: 2-51-111-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
Precin UbliZenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zvolen

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:

obvinenym:
1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 253/90 XXXXX
vazba: nie
mladistvy
a
poskodenymi:
1. XXXXX

datum narodenia; XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 5273/16 XXXXX

2. XXXXX, XXXXX
sidlo: XXXXX 20 XXXXX

Obsahom zmieru je:

Obvineny mladistvy XXXXX vlozil dha 02.12.2016 na ucet Krajskej prokuratury

v Banskej Bystrici pefiaznu sumu uréenu na v8eobecne prospesné ucely vo vyske
200 €, z ktorej sumy 50 percent obvineny poukazal XXXXX, XXXXX 90, XXXXX,
ICO: XXXXX a zostavajucich 50 percent poukazali $tatu na pefiazni pomoc obetiam
trestnej &innosti podla osobitného zakona. Uhrada bola na uéet Krajskej prokuratury
v Banskej Bystrici prijatda dna 05.12.2016.

a sucasne podfa § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného



1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 253/90 XXXXX
vazba: nie
mladistvy
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- Precin Vytrznictvo podfla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
- Precin UbliZenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona

realizované policajtom Obv.odd. PZ Zvolen pod spisovou znatkou ORP-205/ZV-ZV-
2016.

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 23.12.2015 v ¢ase okolo 03,00 hodine v Ministri of Fun na namesti L. Stara 3,
Zvolen vo vnutornych priestoroch klubu po€as tanca na tanenom parkete dal rukou
facku poskodenému XXXXX, nar. XXXXX, trvalo bytom XXXXX 16, XXXXX
a povedal mu ,,Co do mna strkas®, po ¢om strcil dva krat do poSkodeného a povedal
mu ,ja ti ukdzem kto je tu panom, do koho to strkas“, nasledne boli obaja
z taneCného parketu vyvedeny pracovnikmi SBS sluzby pred budovu klubu, kde
obvineny opat’ krical na poskodeného a dva krat ho udrel pastou do favého boku
a jeden krat do nosa, ¢im XXXXX, nar. XXXXX, trvalo bytom XXXXX 16, XXXXX,
spbdsobil zlomeninu nosovych kosti bez posunu, pomliazdenie oblasti okolo nosa
v sprievode s opuchom, drobnu trznu ranu 3 mm v oblasti korefia nosa a krvacanie
Z nosa, ktoré zranenia si vyziadali lekarske oSetrenie s celkovou dobou obmedzenia
bezného spbésobu Zivota 21 dni.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia Policajného zboru
Zvolen CVS:ORP-XXXXX zo dfia 31.03.2016 bolo podla § 199 odseku 1 Trestného
poriadku zacaté trestné stihanie pre precin vytrznictva podla § 364 odsek 1 pismeno
a), odsek 2 pismeno d) Trestného zakona. Nasledne bolo dnha 14.06.2016 tym istym
organom podla § 206 odseku 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie za precin
vytrznictva podla § 364 odsek 1 pismeno a), odsek 2 pismeno d) Trestného zakona
s poukazom na § 139 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona mladistvému XXXXX.
Vzhladom na vysledky znaleckého dokazovania bol nasledne v ramci skrateného
vySetrovania skutok prekvalifikovany na precin ublizenia na zdravi podla § 156
odsek 2 pismeno a) Trestného zakona s poukazom na § 139 odsek 1 pismeno a)
v subehu s pre€inom vytrznictva podfa § 364 odsek 1 Trestného zakona pismeno a)
Trestného zakona. VSetky opravnené osoby bolo o tejto okolnosti zakonnym
spdsobom vyrozumené.

Po skonCeni vySetrovania povereny prislusnik Policajného zboru predlozil
spisovy material na Okresnu prokuraturu vo Zvolene spolu s navrhom na uzavretie
zmieru. Po preskumani predlozeného spisového materialu som rozhodla o udeleni
suhlasu k vykonaniu mediacnej Cinnosti, pretoZe boli naplnené zakonné podmienky
pre ukoncCenie trestného stihania zmierom. Vykonanym dokazovanim v priebehu



skrateného vySetrovania bolo preukazané, ze obvineny ml. XXXXX svojim konanim
naplnil vSetky zakonné znaky skutkovej podstaty precinu, pre ktory sa viedlo trestné
stihanie.

Dna 06.12.2016 bola na prokuraturu doru¢ena sprava o vysledku mediacie,
ktoru vykonal probacny a media¢ny uradnik Okresného sudu vo Zvolene. Obvineny
v pripravhom konani a v konani pred mediaChym uradnikom slobodne, vazne,
zrozumitelne a urcito vyhlasil, Ze spachal skutok, za ktory je stihany a suasne svoje
konanie uprimne olutoval. K veci nahrady Skody uviedol, Ze poSkodenému XXXXX
uhradil Skodu vo vyske 515 € dna 21.10.2016. XXXXX, ktora si uplatnila narok na
nahradu Skody s titulu oSetrenia vo vySke 31,38 €, ktoru obvineny dna 21.10.2016
uhradil.

Poskodeny XXXXX uviedol, ze suhlasi so sp6sobom a okolnostami
schvalenia zmieru a ze jeho narok na nahradu Skodu boli uspokojené v plnej vyske.

V pripravhom konani bol v procesnom postaveni svedka poskodeného
vypocuty aj zastupca VSeobecnej zdravotnej poistovne, a.s. XXXXX. V zmysle
ustanovenia § 225 Trestného poriadku v konani o zmieri prava poskodeného podla §
220 Trestného poriadku neprisluchaju tomu, na koho preSiel narok na nahradu
Skody. Z uvedeného dévodu nebol zastupca poistovne ufastnikom konania pred
mediaénym uradnikom Okresného sudu vo Zvolene.

Obvineny zlozil dfa 02.12.2016 na ucet Krajskej prokuratury v Banskej
Bystrici &islo G&tu: XXXXX, variabilny symbol 507307968, vedeny v Statne;
pokladnici Bratislava pefiaznu sumu ur€enu na vSeobecne prospesné ucely vo vyske
200 €, ktora suma nie je zrejme neprimerana k zavaznosti spachaného trestného
Cinu. Z uvedenej sumy 50 percent, teda 100 € obvineny poukazal XXXXX XXXXX
90, XXXXX, ICO: XXXXX, uget vedeny v Slovenskej sporitelni, a. s. &islo XXXXX
a zostavajucich 50 percent, teda 100 € poukazal Statu na perfiaznu pomoc obetiam
trestnych Cinov podla osobitného zakona. Fotokdpie prikazov na uhradu su sucastou
spisového materialu.

Dna 02.12.2016 bol pred mediachnym uradnikom uzatvoreny zmier medzi
obvinenym a poskodenym. Obvineny i poSkodeny s tymto spésobom vybavenia veci
vyslovili svoj suhlas.

Podla § 220 odseku 1 Trestného poriadku v konani o prec€ine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje 5 rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poSkodeného rozhodnut o schvaleni zmieru
a zastavit' trestné stihanie, ak obvineny:

a) vyhlasil, Zze spachal skutok, za ktory je stihany a nie su odbvodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spdsobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestny ¢inom, a

c) zlozi na uc€et sudu av pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu
sumu uréenu konkrétnemu adresatovi na vSeobecne prospesné ucely a tato penazna
suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného trestného Cinu
a vzhfadom na povahu, zavaznost spachaného cinu, na mieru, akou bol trestnym
¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a jeho osobné a majetkové



pomery povaZzuje takyto spdsob rozhodnutia za dostacujuci.

Podla § 224 odseku 1 Trestného poriadku penaznu sumu urCenu na
vSeobecne prospesné ucely mozno adresovat obciam a inym pravnickym osobam so
sidlom na uzemi Slovenskej republiky, na financovanie vedy, vzdelania, kultury,
Skolstva, poziarnej ochrany, podporu a ochranu mladeze, socialne, zdravotnicke,
ekologické, humanitarne, charitativne ucely, registrovanym cirkvam a nabozenskym
spoloCnostiam, Sportovym a telovychovnym spolo¢nostiam, ako aj Statu na pomoc
poskodenym podla osobitného zakona. Podlfa odseku 2 prislusného ustanovenia
Z penaznej sumy urcenej na vSeobecne prospesné ucely musi obvineny urcit aspon
50 percent Statu na pefiaznu pomoc poskodenym podla osobitného zakona.

Vzhfadom na skutoCnost, Zze za precin ublizenia na zdravi podla § 156 odsek
1 Trestného zakona je ustanoveny trest od Sest mesiacov do dvoch rokov aza
precin vytrznictva podfa § 364 odsek 1 Trestného zakona je ustanoveny trest do
troch rokov, obvineny vyhlasil, Zze spachal skutok, za ktory mu bolo vznesené
obvinenie, nahradil sp6sobenu Skodu, na uc€et prokuratury zlozili uvedenu penaznu
sumu, ako aj vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného trestného Ccinu,
okolnosti spachania €inu, konanie obvineného po Cine a na osobu obvineného, ktory
doposial zil riadnym zivotom, na jeho osobné a majetkové pomery, boli spinené
vSetky zakonné podmienky na postup podfa § 220 a nasl. Trestného poriadku.

Preto som rozhodla tak, ako je vySSie uvedené.

Zaroven upravujem uctarenn Okresnej prokuratury vo Zvolene, aby
prostrednictvom uctarne Krajskej prokuratury v Banskej Bystrici vyplatila sumu 100 €
na Gdet XXXXX XXXXX 90, XXXXX, 1CO: XXXXX, &islo uétu vedeny v Slovenske;
sporitelni, a. s., XXXXX a zostavajucich 100 € je urenych na pomoc obetiam
trestnej Cinnosti.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Radoslava Schwarzova
prokuratorka



