OKRESNA PROKURATURA ZVOLEN
Trhova 7, 960 19 Zvolen 1

Cislo: 3 Pv 222/14/6611 Zvolen 17.12.2015
EEC: 2-51-144-2015

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1
Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona
Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zvolen

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- Pre€in Nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1 Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zodna 1.7.2014 spisova znacka 3 Pv 222/14/6611, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia §217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Uvedeného precinu sa dopustil na tom skutkovom zaklade, Ze ako samostatne
zarobkovo €inna osoba podnikajuca pod obchodnym menom XXXXX s miestom
podnikania XXXXX, XXXXX, ICO:; XXXXX okres XXXXX, registrovany na Socialnej
poistovni poboCka XXXXX ako osoba povinna platit poistné a prispevky a tieto
odvadzat na ucCet Socialnej poistovne za kalendarny mesiac pozadu, nezaplatil
poistné na socialne poistenie za obdobie august 2011 az marec 2014, s vynimkou
mesiacov november 2011, december 2011 a april 2013 napriek tomu, Ze podla
zaverov znaleckého posudku mal na zaplatenie poistného dostatok financnych
prostriedkov, ¢im neodviedol Socialnej poistovni pobocCka XXXXX, XXXXX poistné v



celkovej vyske 3 687,65 €.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 1.7.2014, spisova
znacka 3 Pv 222/14/6611, bola uréena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

1. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
16 mesiacov

Odovodnenie:

XXXXX prokuratury XXXXX rozhodla uznesenim zo dna 01. 07.2014 sp. zn.
3Pv 222/2014, ktoré sa stalo pravoplatnym dria 08.07.2014 postupom podfa § 216
ods. 1 Tr. poriadku o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania vedeného proti
obvinenému XXXXX, nar. 24. 06. 1966 vo Zvolene, trvale bytom XXXXX - XXXXX
poverenym prislusnikom OR PZ Obvodné oddelenie XXXXX sp. zn. XXXXX pre
preCin nezaplatenia dane a poistného podla § 278 ods. 1 Tr. zdkona na tom
skutkovom zaklade, Ze ako samostatne zarobkovo Cinna osoba podnikajuca pod
obchodnym menom XXXXX s miestom podnikania XXXXX, XXXXX, ICO: XXXXX
okres XXXXX, registrovany na Socialnej poistovni pobotka XXXXX ako osoba
povinna platit’ poistné a prispevky a tieto odvadzat na ucet Socialnej poistovne za
kalendarny mesiac pozadu, nezaplatil poistné na socialne poistenie za obdobie
august 2011 az marec 2014, s vynimkou mesiacov november 2011, december 2011
a april 2013 napriek tomu, ze podla zaverov znaleckého posudku mal na zaplatenie
poistného dostatok financnych prostriedkov, ¢im neodviedol Socialnej poistovni
pobocCka XXXXX, XXXXX poistné v celkovej vysSke 3 687,65 €.

Podla § 216 ods. 2 Tr. poriadku bola obvinenému XXXXX uloZena skusobna
doba v trvani 16 mesiacov. Dnom 08. 11. 2015 obvinenému XXXXX skusSobna doba
uplynula.

Po uplynuti skuSobnej doby boli na osobu obvineného zadovazené aktualne
spravy, posudky a odpis z registra trestov. Zo zadovazenych sprav vyplyva, ze
obvineny sa v Case plynutia skuSobnej doby nedopustil Ziadneho trestného cinu,
nebol uznany vinnym zo spachania priestupku. Podla zadovazeného odpisu registra
trestov a vykonanej lustracie vyplyva, ze obvineny sa v Case plynutia skuSobne;j
doby nedopustil Ziadneho trestného €inu a nie je evidovany za spachanie ziadneho
priestupku. Z miesta trvalého bydliska nie je blizSie hodnoteny. V su€asnosti nie je
voCi nemu vedené Ziadne trestné stihanie.

Podla § 217 ods. 1 Tr. poriadku ak obvineny v priebehu sku$obnej doby viedol
riadny zivot, splnil povinnost nahradit’ sp6sobenu Skodu a vyhovel aj dalSim
ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa obvineny
osvedCil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, Ze sa v trestnom stihani
pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda uznesenie.
Podla § 217 ods. 2 Tr. poriadku ak do dvoch rokov od uplynutia skusobnej doby
nebolo vydané rozhodnutie podla odseku 1 bez zavinenia obvineného, ma sa za to,
Ze sa osvedCil.



Podla § 217 ods. 4 Tr. poriadku pravoplatnostou uznesenia o tom, Ze sa
obvineny osvedcil, alebo uplynutim lehoty podla odseku 2 nastavaju ucCinky
zastavenia trestného stihania podla § 9 ods. 1 pism. e/ Tr. poriadku.

Nakolko obvineny XXXXX podla zadovazenych listinnych dékazov viedol
v skuSobnej dobe podmiene¢ného odsudenia riadny zivot, boli splnené zakonné
podmienky na procesné rozhodnutie podla § 217 ods. 1 Tr. poriadku o osvedceni sa
obvineného.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat u prokuratora
Okresnej prokuratury XXXXX do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Jana Zlnkova
prokuratorka



