OKRESNA PROKURATURA ZVOLEN
Trhova 7, 960 19 Zvolen 1

Cislo: 1 Pv 446/22/6611-39 Zvolen 08.03.2023
EEC: 2-51-181-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 3
pismeno a Trestného zakona

pre€in: nebezpelné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2
pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Zvolen

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: nebezpecné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného
zakona s poukazom na ustanovenie § 138 pism. a/ Tr.zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
- zlo€in: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 3 pismeno a
Trestného zakona s poukazom na ustanovenie § 139 ods. 1 pism. ¢/ Tr. zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

- dna 28.10.2022 v Case okolo 18.10 h v katastri obce XXXXX, okr. Detva, vo
vnutornych priestoroch pohostinstva penziénu Anka, na adrese XXXXX, Skolska
2000/2, XXXXX, nar. 11.04.1975, trvale bytom XXXXX, J. Krala 1001/30, okres
Detva sa nebezpecCne vyhrazal smrtou, tazkou ujmou na zdravi, alebo inou tazkou
ujmou takym spésobom, Ze to vzbudilo dévodnu obavu a Cin spachal zavaznejSim
spdsobom konania a to tak, Zze v ¢ase o 18:10 h, potom ako voSiel do priestorov



pohostinstva penzionu Anka, podiSiel k osobe XXXXX, pricom mu zakri¢al slova: ,ja
ta zabijem!", pritom drzal v rukach kuchynsky néz, ktorym sa zahanal v priestore zo
strany na stranu, priCom tymto noZnom priamo nesmeroval voCi osobe XXXXX, kde
pri tomto incidente mu predmetny néz vytrhol z ruky v tom Case pritomny XXXXX,
nar. 13.06.1981, trvale bytom XXXXX, Jarmocna 1429/24, kde toto jeho konanie u
XXXXX vzbudilo dévodnu obavu o zivot a zdravie, pricom pri tomto incidente nedoslo
k Ziadnemu fyzickému napadnutiu ani zraneniu,

- v presne nezistenom case okolo 13.00 h drna 03.11.2022 v obci XXXXX
neopravnene vnikol do bytu nachadzajucom sa na prizemi v budove s popisnym
Cislom XXXXX, ktora je evidovana na Okresnom urade v Detve, katastralny odbor,
na liste vlastnictva Cislo 1, pre obec a katastralne uzemie XXXXX, ktorého
uzivatefom je jeho matka XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX €. XXXXX na
zaklade najomnej zmluvy zo dna 28.02.2001 a to takym spdsobom, Ze cez
nezaistené okno komory vnikol do bytu a v obyvacej miestnosti na gauci zaspal, kde
nasledne bol vyruSeny svojou sestrou XXXXX, nar. 05.01.1966, bytom XXXXX ¢.
124, ktora ho vyzvala, aby z bytu odiSiel pre¢, naCo XXXXX odiSiel z bytu prec,
pricom Skodu na majetku nespdsobil a nasledne v presne nezistenom Case okolo
13.30 h dria 03.11.2022 v obci XXXXX XXXXX opatovne neopravnene vnikol do bytu
nachadzajucom sa na prizemi v budove s popisnym Cislom XXXXX, ktora je
evidovana na Okresnom urade v Detve, katastralny odbor, na liste vlastnictva Cislo 1,
pre obec a katastralne uzemie XXXXX, ktorého uzivatelom je jeho matka XXXXX,
nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX €. XXXXX na zaklade najomnej zmluvy zo dna
28.02.2001 a to takym spb6sobom, Ze cez nezaistené okno kupelne vnikol do bytu do
obyvacej miestnosti, kde nasledne bol vyruSeny svojou sestrou XXXXX, nar.
05.01.1966, bytom XXXXX €. 124, priCom v byte zostal so sestrou Evou Sivokovou
az do prichodu hliadky policie, pri€om Skodu na majetku nespésobil,

lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik OO PZ XXXXX dna 28.10.2022 pod sp. zn. ORP-933/HR-
ZV-2022 postupom podla § 199 ods. 1 Tr. poriadku zacal trestné stihanie a nasledne
dna 29.10.2022 postupom podfa § 206 ods. 1 Tr. poriadku vzniesol obvinenie
XXXXX, nar. XXXXX v Hriflovej, trvale bytom XXXXX, pre precin nebezpecného
vyhrazania podfa § 360 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Tr. zakona s poukazom na § 138
pism. a/ Tr. zakona na tom skutkovom zaklade, Ze dfia 28.10.2022 v Case okolo
18.10 h v katastri obce XXXXX, okr. Detva, vo vnutornych priestoroch pohostinstva
penzidnu Anka, na adrese XXXXX, Skolska 2000/2, XXXXX, nar. 11.04.1975, trvale
bytom XXXXX, J. Krala 1001/30, okres Detva sa nebezpeCne vyhrazal smrtou,
tazkou ujmou na zdravi, alebo inou tazkou ujmou takym spésobom, Ze to vzbudilo
dbévodnu obavu a €in spachal zavaznejSim spésobom konania a to tak, Zze v €ase o
18:10 h, potom ako voSiel do priestorov pohostinstva penzionu Anka, podiSiel k
osobe XXXXX, priCom mu zakrical slova: ,ja ta zabijem!", pritom drzal v rukach
kuchynsky néz, ktorym sa zahanal v priestore zo strany na stranu, priCom tymto
noznom priamo nesmeroval voCi osobe XXXXX, kde pri tomto incidente mu
predmetny ndz vytrhol z ruky v tom Case pritomny XXXXX, nar. 13.06.1981, trvale
bytom XXXXX, Jarmocna 1429/24, kde toto jeho konanie u XXXXX vzbudilo
dbévodnu obavu o Zivot a zdravie, priCom pri tomto incidente nedoslo k ziadnemu
fyzickému napadnutiu ani zraneniu.



Nasledne potom bolo pre dalSie konanie obvineného vysetrovatelom OKP
Zvolen dia 03.11.2022 postupom podla § 199 ods. 1 Tr. poriadku zacaté trestné
stihanie a dna 04.11.2022 vzniesol obvinenie postupom podla § 206 ods. 1 Tr.
poriadku pre zloCin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 3 pism. a/
Tr. zakona s poukazom na ustanovenie § 139 ods. 1 pism. ¢/ Tr. zdkona, ktorého sa
dopustil na tom skutkovom zaklade, Ze v presne nezistenom ¢ase okolo 13.00 h dna
03.11.2022 v obci XXXXX neopravnene vnikol do bytu nachadzajucom sa na prizemi
v budove s popisnym Cislom XXXXX, ktora je evidovana na Okresnom urade v
Detve, katastralny odbor, na liste vlastnictva Cislo 1, pre obec a katastralne uzemie
XXXXX, ktorého uzivatelom je jeho matka XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX
€. XXXXX na zaklade najomnej zmluvy zo dia 28.02.2001 a to takym spésobom, ze
cez nezaistené okno komory vnikol do bytu a v obyvacej miestnosti na gauci zaspal,
kde nasledne bol vyruseny svojou sestrou XXXXX, nar. 05.01.1966, bytom XXXXX ¢€.
124, ktora ho vyzvala, aby z bytu odiSiel pre¢, naCo XXXXX odiSiel z bytu prec,
pricom Skodu na majetku nespdsobil a nasledne v presne nezistenom Case okolo
13.30 h dria 03.11.2022 v obci XXXXX XXXXX opatovne neopravnene vnikol do bytu
nachadzajucom sa na prizemi v budove s popisnym Cislom XXXXX, ktora je
evidovana na Okresnom urade v Detve, katastralny odbor, na liste vlastnictva Cislo 1,
pre obec a katastralne uzemie XXXXX, ktorého uzivatelom je jeho matka XXXXX,
nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX €. XXXXX na zaklade najomnej zmluvy zo dna
28.02.2001 a to takym spb6sobom, Ze cez nezaistené okno kupelne vnikol do bytu do
obyvacej miestnosti, kde nasledne bol vyruSeny svojou sestrou XXXXX, nar.
05.01.1966, bytom XXXXX €. 124, priCom v byte zostal so sestrou Evou Sivokovou
az do prichodu hliadky policie, pri€om Skodu na majetku nespésobil.

Obidve konania boli dia 15.11.2022 uznesenim vySetrovatela OKP Zvolen
pod sp. zn. ORP-608/2-VYS-ZV-2022 podla § 21 ods. 3 Tr. poriadku s poukazom na
ustanovenie § 18 ods. 1 Tr. poriadku spojené na spolo¢né konanie vedené
vySetrovatefom OKP Zvolen pod sp. zn. ORP-608/2-VYS-ZV-2022.

Vzhladom na pokracCujuce konanie obvineného bol vo veci po jeho zadrzani
podany navrh zo strany prokuratora na jeho vzatie do vazby podla § 87 ods. 1 Tr.
poriadku z dévodov uvedenych v ustanoveni § 71 ods. 1 pism. a/, pism. ¢/ Tr.
poriadku dna 05.11.2022, na zaklade ktorého potom sudca pre pripravné konanie
Okresného sudu Zvolen rozhodol uznesenim zo dna 05.11.2022 pod sp. zn. 0Tp
330/2022 o jeho vzati do vazby z dévodov uvedenych v ustanoveni § 71 ods. 1
pism. c/ Tr. poriadku.

Vo veci bolo vykonané vySetrovanie, v ramci ktorého boli vykonavané ukony
smerujuce k objasneniu veci, pricom boli realizované viaceré ukony
a zabezpefované dbkazy jednak listinného charakteru a jednak dbkazy vo forme
vysluchov svedkov, poSkodenej ako aj samotného obvineného. Vo veci bolo
realizované vzhladom na charakter konania obvineného a jeho osobu aj znalecké
dokazovanie smerujuce k vySetreniu jeho duSevného stavu a za tym ucelom bola do
konania pribrata znalkyfna z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria
XXXXX az odvetvia psychologie znalec XXXXX. Pribratiu znalcov predchadzal
vydany prikaz na vySetrenie duSevného stavu Okresného sudu vo Zvolene zo dna
10.11.2022 vydany pod sp. zn. 0Tp 339/2022.



Obvineny XXXXX bol vo veci vypocuty ku skutkom, ktoré su mu kladené za
vinu, pricom okrem iného uviedol, Ze ma dobry vztah s matkou a do bytu mal
zakazané chodit’ len svojou sestrou, pricom s rodinou sa nenavstevuje a do domu
Siel preto, ze nemal kde prespat. Takisto pokial sa tyka utoku na poSkodeného
Suleka, tak na tohto zaltogil, lebo mal zneho strach, nakolko tento mal
vyprovokovat konflikt. Svoje konanie v8ak v zavere vysluchu olutoval a uviedol, Ze je
psychiatrickym pacientom alieCi sa, pricom bol aj v minulosti umiestneny
v psychiatrickej nemocnici.

Vo veci boli dalej realizované ukony za uCelom objasnenia skutku, kde bola
v prvom rade vypocuta poSkodena XXXXX a poskodeny XXXXX, kde obaja tito
svedkovia potvrdili priebeh skutkov tak, ako je uvedené v skutkovom zisteni, pricom
ich vypovede boli doplnené aj vypovedami dalSich svedkov potvrdzujucich ich
tvrdenia a vierohodnost' ich vypovedi.

Na zaklade takto zisteného skutkového stavu a aj s poukazom na vyjadrenie
obvineného, Ze je psychiatrickym pacientom vyvstal dévod a potreba skumania jeho
duSevného stavu a preto boli do konania na zaklade prikazu sudcu pre pripravné
konanie Okresného sudu vo Zvolene pribrati uznesenim podla § 142 ods. 1 Tr.
poriadku zo dna 16.11.2022 znalci z odboru zdravotnictvo, odvetvie psychiatria a
psychologia za ucCelom vySetrenia duSevného stavu obvineného ato XXXXX
a XXXXX.

Z pisomného vyhotovenia znaleckého posudku z odvetvia psychiatria po
vySetreni obvineného XXXXX vyplyva, Ze tento v €ase spachania skutkov trpel
duSevnou poruchou ato organickym psychosyndromom stredne tazkého stupna,
teda organickou poruchou osobnosti. Jedna sa o ochorenie trvalého charakteru,
ktoré spoOsobuje degenerativne zmeny centralneho nervového systému a toto
ochorenie spésobilo, Zze v €ase spachania skutkov boli u obvineného vymiznuté
rozpoznavacie a ovladacie schopnosti. Z uvedeného dévodu teda obvineny nebol,
ani nie je schopny chapat zmysel trestného konania, vystupovat pred sudom
a nalezitym sp6sobom sa obhajovat. V danom pripade sa jedna o ochorenie trvalé,
s organickym postihom mozgu. Z uvedenych doévodov znalkyna preto navrhuje
uloZenie ochranného psychiatrického lieGenia Ustavnou formou. Dal$im vySetrenim
bola u obvineného zistena aj zavislost' od alkoholu, avSak v popredi zostava prave
vySSie uvedené ochorenie a to organické poskodenie mozgu. Nezavisle od toho, Ci
obvineny konzumoval alkohol vSak uz na podklade prejavov samotnej duSevnej
poruchy a to organického psychosyndromu stredne tazkého stupria hodnoti znalkyna
jeho rozpoznavacie schopnosti v ase skutkov ako vymiznuté ajeho ovladacie
schopnosti nezavisle od konzumacie alkoholu boli na podklade spominanej dusevnej
poruchy uplne vymiznuté. Preto nenavrhuje ulozZit protialkoholicku lieCbu. Pobyt
obvineného na slobode z psychiatrického hfadiska znalkyrfia hodnoti bez adekvatnej
psychiatrickej lie€Cby ako nebezpelny pre spolo¢nost pre riziko pokra¢ovania
analogickej trestnej Cinnosti.

Pokial sa tyka zaverov znaleckého posudku vypracovaného znalcom
z odvetvia psychologie, tu v kontexte suz konStatovanymi zavermi znalkyne
z odvetvia psychiatrie tento uvadza, ze osobnost obvineného je jednoduchsie
Strukturovana, ovplyvnena aj vy$Sie uvedenym psychiatrickym ochorenim. Jeho
osobnost’ sa prejavuje nezdrzanlivostou, v spravani je teatralny, sebapresadzujuci



a to vSetko je podciarknuté impulzivnym, emoc€ne sytenym spravanim, ktoré je jeho
okoliu nedostatoCne Citatelné. Presadzuje svoje vlastné nazory, preto sa moéze
obvineny javit ako dominantny.

Vzhfadom ku skutoCnosti, Ze obvineny v Case vypracovania znaleckého
posudku sa nachadzal na zaklade rozhodnutia Okresného sudu Zvolen sp. zn. 0Tp
330/2022 vo vySetrovacej vazbe z dévodov uvedenych v § 71 ods. 1 pism. ¢/ Tr.
poriadku, bolo na zaklade uvedeného konStatovania znalkyne rozhodnuté v ramci
pripravného konania prokuratorom o jeho prepusteni z vazby a to prikazom zo drna
31.01.2023 postupom podfla § 79 ods. 1, ods. 2, ods. 4 Tr. poriadku, pri€¢om obvineny
bol po prepusteni ihned eskortovany prislusnikmi PZ do prislusného zdravotnickeho
zariadenia, ktoré poskytuje ustavnu zdravotnu starostlivost duSevne chorym
osobam, kde sa v su€asnej dobe nachadza.

Z vykonaného dokazovania je preukazane, Ze obvineny XXXXX sa dopustil
skutkov uvedenych v skutkovom zisteni a svojim konanim naplnil pojmové znaky
preCinu nebezpecného vyhrazania podlfa § 360 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Tr. zakona
s poukazom na ustanovenie § 138 pism. a/ Tr. zadkona a zlo€inu poruSovania
domovej slobody podfa § 194 ods. 1, ods. 3 pism. a/ Tr. zakona s poukazom na
ustanovenie § 139 pism. c/ Tr. zakona, pre ktory mu bolo vznesené obvinenie.
S poukazom vSak na zavery znaleckého posudku nie je mozné vyvodit
trestnopravnu zodpovednost za uvedeny precin a zloCin voCi osobe obvineného.

Podla § 23 Tr. zakona kto pre dusevnu poruchu v ¢ase spachania €inu, inak
trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat’ svoje konanie, nie je
za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Vzhladom na zavery znaleckého posudku a s poukazom na vySSie citované
ustanovenie Tr. zadkona bolo potom potrebné vo veci rozhodnut tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné stihanie vedené proti
obvinenému XXXXX zastavit postupom podla § 215 ods. 1 pism. e/ Tr. poriadku,
pretoze obvineny nebol v Case €inu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

- Andrea Kralj
prokurator



