OKRESNA PROKURATURA ZVOLEN
Trhova 7, 960 19 Zvolen 1

Cislo: 1 Pv 338/20/6611-18 Zvolen 15.03.2021
EEC: 2-51-186-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: tyranie zvierat podla § 378 odsek 1 pismeno ¢ Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Zvolen

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: 60 XXXXX
adresa na doru€ovanie pisomnosti: 219 XXXXX
vazba: nie
ktora je trestne stihana pre trestny Cin:
- prec€in: tyranie zvierat podla § 378 odsek 1 pismeno ¢ Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

obvinena dna 5.9.2020 v dopoludniajSich hodinach v obci XXXXX, okr. Krupina
v priestoroch kuchyne rodinného domu utyrala macku domacu a to tak, ze ju chytila
za krk a opakovane s mackou udierala o podlahu kuchyne, ¢im doSlo k usmrteniu
zvierata, ktoré bolo vo vlastnictve XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX €. 60,
prechodne bytom XXXXX €. 219, priCom veterinarny lekar XXXXX pri pitve zvierata
zistil, Ze usmrtena macka bola kotna a ako pri€inu smrti uviedol roztrhnutu aortu,

lebo obvinena nebola v €ase Cinu pre neprietnost trestne zodpovedna.

Odoévodnenie:

Na Obvodnom oddeleni PZ Krupina pod CVS:ORP-XXXXX/KA-ZV-2020 je
vedené trestné stihanie pre precin tyrania zvierat podla § 378 ods. 1 pism. c)
Trestného zakon, ktorého sa mala obvinena XXXXX dopustit’ tak, ako je uvedené vo



vyrokovej €asti uznesenia.

Vo veci bolo vykonané skratené vysSetrovanie, pocCas ktorého sa vykonali
vSetky potrebné procesné ukony na rozhodnutie.

Vypocuta bola obvinena XXXXX, ktora ku skutku uviedla, ze si niC nepamata,
len to, Ze unich boli zachranari adali jej injekciu. Kusmrteniu macky sa ni¢
nepamata. Do udalosti nebrala Ziadne lieky, ale od hospitalizacie v Kremnici a aj po
prepusteni do domacej lieCby berie urCené lieky. Citi sa po nich lepSie, ale horSie si
pamata udalosti z minulosti. Brala drogy asi 4 roky, ale kedy skoncila s ich uzivanim
nevie. Teraz neberie Ziadne drogy, len urcené lieky.

Ako poskodena bola vypocuta XXXXX, ktora uviedla, Ze jej dcéra bola
v minulosti konzumentom drog, priCom pri konzumacii sa u nej prejavila psychicka
porucha. Dna 5.9.2020 mala dcéra zachvat, rézne predstavy, Ze je otec je zatvoreny
mafian a od rana aj na nu vykrikovala, Ze je bosorka. Dcéra zacala potom na dvore
zabijat macky, jednu chytila za krk a opakovane ju udierala o podlahu, az kym macka
neuhynula. Mala strach vo i nej zakrocCit, priCom pri buchani macky o podlahu kri¢ala
"zdochni satan".Na to sa presunula do zadnej Casti dvora, kde topila dve malé
macky, ktoré vSak usli. Vykrikovala pri tom, Ze je satanova dcéra. Vtedy telefonovala
na zachranku. Po prichode zachranky a policie jej nieCo pichli a previezli ju na
psychiatriu do Kremnice.

Ako svedok vypovedal XXXXX, ktory uviedol, ze vykonal pitvu macky, pri
ktorej zistil, ze tato bola gravidna, mala zakrvaveny krk, podliatiny na krku a vyron
krvi z odtrhnutej tepny. Zistil roztrhnutd aortu, ktorej poskodenie spdsobilo
vykrvacanie, ¢o bolo pri¢inou smrti. Zistil tiez, ze lava srdcova komora bola
handrovitej konzistencie, o znamena, ze macka by zrejme neprezila pérod.

Zo znaleckého posudku XXXXX, odvetvie psychiatria vyplynulo, Ze u
obvinenej XXXXX nebola v minulosti zistena nejaka duSevna porucha, bola
kratkodobo v psychiatrickej starostlivosti po znasilneni vroku 2014, bez
psychofarmakologickej lie€by. V su€asnosti trpi paranoidnou schizofréniou, ktora sa
prejavila akutnou psychotickou poruchou v Case spachania skutku. Akutna
schizoformna psychoticka porucha, ktorou obvinena v dobe spachania trestnej
cinnosti trpela, spdsobila plné vymiznutie ovladacich a rozpoznavacich schopnosti
obvinenej. U obvinenej nebol aktualne zisteny sklon k zneuzivaniu navykovych latok
vratane alkoholu, v minulosti vSak trpela abuzom marihuany a najma pervitinu, ktoré
uzivala cca 3-4 roky bez vzniku zavislosti. U obvinenej neboli zistené dokazatelné
psychické alebo somatické zmeny zavaznejSieho charakteru spésobené pozivanim
drog alebo alkoholu. Neda sa vylucit negativny vplyv poZivania drog obvinenou na
jej duSevny stav v zmysle spustenia duSevnej poruchy schizofrénie u osobnosti
nezrelej s disharmonickym vyvinom. Nebola u nej zistena zavislost od alkoholu a od
drog. Obvinena nebola schopna v dobe vySetrovanej udalosti ovladat svoje konanie
arozpoznat spoloCensku nebezpecnost tohto konania zdévodu akutnej
schizoformnej psychotickej poruchy- jej konanie bolo pod vplyvom halucinacii
a bludov, teda paticky motivované, tym doslo k zaniku tychto schopnosti. Obvinena
je vsucasnej dobe schopna ucasti na trestnom konani, je schopna plne chapat
zmysel trestného konania v inkriminovanej veci aeventualne zmysel udeleného
trestu. Pobyt obvinenej na slobode nie je vsuCasnej dobe nebezpecny pre



spolocnost, nakolko sa obvinena podrobuje pravidelnej psychiatrickej lieCbe. AvSak
vzhfadom na abuzus navykovych latok v minulosti, tazké poruchy spravania vo faze
prepuknutia duSevnej poruchy s heteroagresivitou a usmrtenim zvierata, zatial
kratkodobu lieCbu, navrhuje obvinenej ulozit ochrannu psychiatricku lieCbu
ambulantnou formou. Pri svojom vysluchu znalkyna uviedla, Ze trva na zaveroch
svojho posudku, obvinena trpi na paranoidnu schizofréniu, priCom spustacom
poruchy mohla byt konzumacia marihuany a pervitinu. Dobrovolna ambulantna
lieCba je v suCasnej dobe dostatoCna, ale doporucCuje, aby bola sudom ustanovena
ochranna psychiatricka lieCba ambulantna na zabezpecenie stabilizacie jej
duSevného stavu, €im je znizené riziko zhorSenia stavu a nebezpecCenstvo pre
spoloCnost. To, Ci je nebezpeCna pre spoloCnost v pripade nerealizovanej
ambulantnej lieCby, je mozné, to nikto nevie, Co kedy urobi a ani nerealizovana
ambulantna lie€ba neznamena hned zhorSenie dusevného stavu obvinenej a teda aj
jej nebezpecnost pre spolo¢nost. Silnym predpokladom je, Zze sa podrobuje zatial
dobrovolnej ambulantnej lieCbe pod dohladom matky a psychiatra a pokial sa trestné
stihanie zastavi z dévodu nepriCetnosti v Case spachania skutku, bude vzapati
nariadena ochranna psychiatricka lieCba.

Vykonanym dokazovanim v priebehu vySetrovania bolo preukazané, ze
obvinena svojim konanim naplnila zakonné znaky skutkovej podstaty precCinu tyrania
zvierat podla § 378 ods. 1 pism. c) Trestného zakona a vo veci nie je dévod na
zastavenie trestného stihania z iného dévodu, pripadne na iné rozhodnutie. Je
zrejmé z vykonaného dokazovania, ze skutok sa stal a ma znaky trestného Cinu
a tohto sa dopustila prave obvinena XXXXX.

Podla § 378 ods. 1 pism. c) Trestného zakona sa tyrania zvierat dopusti ten
kto utyra zviera. Vzhladom na spbésob konania- opakované a nasilné buchanie
0 zem, C€o bolo pri€inou umrtia macky som toho nazoru, Ze takéto konanie, s takou
intenzitou napifia znaky skutkovej podstaty tohto precinu.

V zmysle ustanovenia § 215 odseku 1 pismena e) Trestného poriadku
prokurator zastavi trestné stihanie, ak obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost
trestne zodpovedny.

Podla § 19 Trestného zakona pachatefom trestného Cinu je ten, kto trestny €in
spachal sam. Trestny zakon v ustanoveni § 23 definuje okolnost vylu€ujucu
trestnopravnu zodpovednost tak, Ze kto pre dusevnu poruchu v ¢ase spachania ¢€inu
inak trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje konanie,
nie je za tento Cin trestne zodpovedny. Znalkyna v podanom znaleckom posudku
uviedla, Zze obvinena v dosledku choroby- akutnej schizoformnej psychitickej poruchy
mala vymiznuté rozpoznavacie aj ovladacie zlozky svojho konania. Nemohla
rozpoznat protipravnost svojho konania a nemohla ovladat svoje konanie.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut’ tak, ako je
to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Peter Hric
prokurator



